LIETUVOS
S ( SOCIALINIY TYRIMY
CENTRAS

%

Fiziniai ir technologijos mokslai
Lietuvoje lyties aspektu

Nuo mokyklos suolo iki vadovaujanéiy pareigy

Aurelija Novelskaité



Lietuvos socialiniy tyrimy centras
Sociologijos institutas

Fiziniai ir technologijos mokslai Lietuvoje lyties
aspektu.
Nuo mokyklos suolo iki vadovaujanéiy pareigy

AURELIJA NOVELSKAITE

Vilnius 2013




Fiziniai ir technologijos mokslai Lietuvoje lyties aspekiu. Nuo moliykles suola ild
vadovaujandiy pareigy
Aurelija Novelskaité. Vilnius: Lietuvos socialiniy tyrinyy centras, 2015, . 1060

Moaksio studijoje siekiama aprasyti Zmegiskuosius iSteklivs fizinivose v technologifos
moksiuose lyties aspektu pasinaudofant kiekybiniais ir kokybiviws keliy iki S0l atlikey
empiriniy tyrimy duomenimis. Studijoje analizuojerni duamenys, kuric buva silkaupti
vykdunt Lietuvos valstybinio wokslo ir studijy fondo (sut. nr. T-11/07, 1-12/08) ir LR
Svietimo ir moksio ministerijos (sut. nr. SUT-288, 2008-04-14) finansuotus tyrimus her 2006
in. wykdant EK BP6 projekty BASNET (RCN 29946). Dalies Sioje mokslo studijoje pateikty
straipshiq parengimas buvo finansuotas Lietuves valstybinio moksio ir studify fondo 2009
m. faul. sut. nr, A-946, 2009-04-16), Lietuvos mokslo tarybes 2010 m. {pakeista out. sut. ni.
MOK-38/2010, 2010-02-05). Taip pat

Mokslo studija parengta Lietuvos socialiniy tyrimy centro Sociologijos institute.
Mokslo studija apsvarstyta Lietuvos socialiniy tyrimy centro Mokslo Tarybos posédyje
2010 m. gruodzio 22 d. (Protokolo nr. V1-8).

Recenzentés:

Prof. dr. [HP) Meiluté Taljinaité {Lietuvos socialiniy tyrimy centras}
Doc. dr. Zivilé Rutkiiniené (Kauno technologijos universitetas)

Dr. Viktorija Zitinskaité (Lietuvos socialinig tyrimy centras)

Virielio autoré: Gabija Rutkinaité

ISBN 978-609-95257-2-3
© Lietuvos sacialiniy tyrimy centras, 2013

Turinys

Pratarmeé

Jaunuoliy sprendimai mokytis/studijuoti fizinius/technologijos
mokslus: koks yra reik§mingo kito vaidmuo?

Ateities planai kaip studijy proceso rezultatas: kodél (ne)
tolimesneés fiziniy ar technologijos moksiy studijos

Kiekybiniai motery ir vyry jsitraukimo i fizinius ir technologijos
moksly sritis rodikliai

______________________ p. 59
Mokslininké vadové: sékmingos karjeros fiziniuose ir
technologijos moksluose vaidmens modelis
_____________________ p. 79
1svados
_____________________ p. 93

Summary: Gender Aspect in Physical and Technological Sciences
in Lithuania. From a school desk to a leading position

Bibliografija



Lenteli

Lentelé 1,

Lentefé 2.

Lentelé 3.

Lentelé 4,

Lentelé 5.

Lentelé 6.

Leateié 7.

y sarasas
Vidutings netinlamn molkytojy rlpesio ver i vedeanies mepong novalaong goopeas
pagal mokymosi dalyka ir sprendim,) stadiaotattombemey odediy Loy

vidutiniai teiginie ,Dagaat ir daug fetbuoss o dvaugemnd oo s comkiamns, puonesas,
praduktus ir paq., karie yra susife su Stao dodyhas" verionmaag e pung novadanig prapese
pagal mekymosi dalykg ir sprendima

Respondendiy ir respondenty pasiskivsiymas pagal ki, <pecialylie, byt o nesineskimag p.
testi pasirinktos mokslo srities studijas magistrautaroge

RySio tarp sprendimo (ne)tgsti pasirinktos srities studijy nuigisteanianoe wasmeniniy p.
preblemy reikémingumo loeficiento Gama reikimes skirtinges dalykus shdipropinéng
merginy ir vaikiny grupése

Rygio tarp sprendimo (ne)tgsti pasirinktes sritics studijy magistranturmje i stindigy .
salygy vertinimo koeficiento Gama reikdmeés skirtingus dalykus studijucjanéiy merginy
ir vaikiny grupése

Ry3io tarp sprendimo (ne)testi pasirinktos srities studijy magistrantaroje ir P
pasikeitimy po mokowosios praktikos vertinimy keeficiente Gama reikimés skirtingus
dalykus studijuojan&iy merginy ir vaikiny grupcése

Pirmnosius mokslo laipsnius jgijusigjy amiiaus statistinés charakteristikos pagal p.
laipsnio jgijimo metus ir lytj 1960-2008 m.

Paveiksly sgradas

Pav. L.

Pav. 2.

Pav. 3.

Pav. 4.

Pav, 6,

Pav. 8.

Mokinjy nuemené apie jy Seimos nariy indél) mokantis lizikos, informaciniy technologijy p.
ir chemijos, priklausemai nuo sprendime rinktis ivardintus dalykus savo studijy objektu
universitete (95 proc. vidurkio pasikliovimo intervalai)

Informatiky, fizikg ir mechanikg studijuojantiy jaunwoliy nuomoné apie jy Seimos nariy  p
poveikj jy sprendimams pasirenkant studijy objekta, priklausomal nuo studijucjames
srities (95 proc. vidurkio pasikliovimo intervalai)

Fizikos mokytojos/mokytojo Iytis ir mokiniy sprendimai (ne)studijuoti fizilig aukstojoje  p.
makyklaje {%])

Informaciniy technologijy mokytojos/mokytojo lytis it mokiniy sprendimai p
(ne)studijuoti informacines technologijas aukstojoje mokykloje (%)

Mekiniy nuomoné apie jy mokytojy indélj mokantis fizikos, informaciniy technnlogijy ir  p.
chemijas pritdausomai nuo sprendimo rinktis iSvardintus dalylus savo studijy objektu
universitete (95 proc. vidurkio pasikliovimo intervalai}

Mokytejy skatinimas studijuoti fizika, infermatikg ar mechaniky merginy ir vaiking tarpe p.
(95 proc. vidurkio pasikliovimo intervalai}

Moksleiviy savijauta klaséje mokantis fizikos, informaciniy technologijy ir chemijos p
priklausomai nuo sprendimo rinktis ifvardintus dalykus savo studijy objekte universirele
(95 proc. vidurkio pasikliovimo intervalai)

Draugiy ir draugy skatinimas studijuoti fizikq, informatikq ar mechanikg merging i .
vaikiny tarpe (95 proc. vidurkio pasikliovimo intervalai)

Informatikos, fizikos ir mechanikos studendiy ir studenty teiginio Joudiate nepasitikejuni .
savo gebéjimais studijuati pasirinktq specialybe” vertinimai pagal sprendimy (ne s
pasirinktos specialybés studijas (35 proc. vidurkio pasiklievimo intervalai)

. Informatikos, lizikos ir mechanikos studendéiy ir studenty teiginie Jawdioie nepasiifejimg p.

sava gebéjimais studifuati pasirinktq specialybe* vertinimai (95 proc, vidurkio
pasikliovimo intervalai)

27

.2

A

44

.51

6%

1B

.20

.22

25

28

.31

Pav.

Pav.

Pav.

Pav.

Pav.

Pav.

Pav.

Pav.

Pav.

11

13,

. 44,

15.

1o,
17

19,

Z0.

2L
L 22

Infermatikos, lizikos ir mechanikes studendéiy teiginiy ,Patiriate daug jtampos, streso,
kylantio is santykiy su ...” déstytojais {mechanika), bendramoksliais (fizika), Seimos
nariais (informatika) vertinimai pagal sprendima (ne)testi pasirinktos specialybés
studijas (95 prec. vidurkio pasikliovimo intervalai}

Informatikes studenéiy ir fizikos studenty teiginio ,Sudétinga derinti studijas su darbu”
vertinimai pagal sprendimg [ne)testi pasirinktes specialybés studijas (95 proc. vidurkio
pasikliovimo intervalai)

Fizikos studenciy teiginiy (a) . Truksta jrangos ir medZiagos praktiniams darbams® ir (b)
JTraksta specialybés vadovéliy, kitos literataros ir informacijos” vertinimai pagal
sprendima (ne)testi pasivinktes specialybés studijas {95 proc. vidurkio pasikliovimo
intervalai)

Informatikos, lizikos ir mechanikos studentiy teiginio ,Reikalavimai egzaminams yra
aiskais ir realiai jvykdomi” vertinimai pagal sprendimg [ne)testi pasirinktos specialybés
studijas {95 proc. vidurkio pasikliovime intervalai)

Fizikos studenéiy ir studenty teiginio ,5tudijoms keliami reikalavimai yra sunkiai
jvykdomi” vertinimai pagal sprendimg (ne)testi pasirinkios specialybés studijas (95 proc.
vidurkio pasikliovime intervalai)

Procentiné dalis motery, kurios pirmuosius mokslo laipsnius jgijo 1960-2008 m.

Motery sudaromos procentinés dalies tarp skirtingais metais atskirosc molslo srityse
igijusiyjy pirmuosius moksle laipsnius kaita 1360-2008 m.

Motery sudaromes proceutinés dalies tarp skirtingais metais atskirose mokslo srigysc
igijusiyjy pirmuosius moksloe laipsuius kaita 1990-2008 m.

Motery ir vyry amiaus, [gyjant pirmuosius mokslo laipsnius skirtingais metais, vidurkis
ir 95 proc. vignrkio pasikliovimo intervalas

Motery ir vyry amfiaus, jgyjant pirmuosius mokslo laipsnius skirtingais merais, vidurkie
kaita 1960-2008 m. skirtingose moksly srityse

Procentiné dalis motery, jgijusiy antruosius mekslo laipsnius 1960-2006 m.

Motery sudaromos procentinés dalies tarp skirtingais metais atskirose mokslo srityse
igijusiyjy antruosius mokslo laipsnius kaita 1990-2002 m.

p- 46

p. 47

p. 48

p-51

p.52

p. 62

p. 65

p. 67

p.72

p. 74

p.75
p.77



Santrumpy sarasas

EK - Europos Komisija

ES - Europos Sajunga

LR SMM - Lietuvos respublikos Svietimo ir mokslo ministerija

MES LR - Ministry of Education and Science of the Republic of Lithuania

LVMSF - Lietuvos valstybinis mokslo ir studijy fondas

LSSSF - Lithuanian Science and Studies Foundation

VU MII - Vilniaus universiteto Matematikos ir informatikos institutas

Pratarmeé

Socialinial mokslinés veiklos ir karjery moksle aspektai Vakary
Europos valstybése, JAV, Australijoje ir kt. pradéti aktyviai tyrinéti gana
senai. Cia, Zinoma, pirmiausiai minétini sociologiniai R.K. Merton
{1979), T. Kuhn {1962/2003), ]. Ben-David (1984}, P. Bourdieu (1990},
ir pan. darbai. Apie 1970-uosius metus, kartu su iSaugusiu empiriniu
démesiu motery patirtims ir padédiai visuomenéje {Chafetz, 2004:965),
daugumoje valstybiy pradéta plétoti papildoma mokslo, kaip socialinés
veiklos, tyrimy atSaka - tai motery dalyvavimo moksle ir atstovavimo
akademinése hierarchijose problematika. Pastarojoje srityje buvo ir yra
daZnal akcentuojama tai, jog motery situacija mokslo bendruomenéje
reikdmingai skiriasi nuo vyry tiek horizontalios segregacijos mokslo
srityse, tiek ir vertikalios stratifikacijos organizacinése hierarchijose
terminais {2r. pvz. Clark, Véve, 1996; David, Woodward, 1998; Winds of
Change, 1999; Fogelberg, et al, 1999; Mayberry, Subramaniam, Weasel,
2001; kt). Tadiau, nepaisant, kad 3iiandieninés po-sovietinés/-
socialistinés 3alys - naujosios ES narés - yra jtrauktos | visas EK
iniciatyvas, susijusias su skirtingy $aliu nariy Zmogi$kuoju potencialu
moksle lyties aspektu analize (Zr. pvz. Blagojevic et al. 2003; Women in
in science and technology .. 2006, Mapping the Maze .. 2008;
Benchmarking policy measures .. 2008; She Figures 2009; kt),
pastarosios tematikos tyrimy sraute informacija apie mokslines
karjeras biatent minimose Salyse yra ypatingai ribota ir fragmentiska
(zr. pvz., Linkova, et al, 2008; Reingarde, 2009). Todél ,reikalingas
tolimesnis tyrimas ,uZ skaic¢iy slypinéiy istorijuy’ tam, kad pasiekti
teisingg ir jvairius niuansus atskleidziantj reiskinio supratimg" Siose
Salyse (Sretenova, 2011:196).

Taigi Sios studijos démesio centre yra Lietuvos - vienos i po-sovietiniy
valstybiy, kurioje lyties problematika moksle ypatingai maZai tyrinéta
iki 8iol - specifika. Tiksliau, lytie mokslo problematika Lietuvoje
pradéta analizuoti apie 1990 m. {Dagyté, Voveriené 1993; Stanklniené
1996; Dagyté 1999; Purvaneckiené 2000, 2001; Novelskaité 2001;



Taljanaite, Zvinkliené 2002; kt), praéjus dvide§imdéiai mety Reingardeé
(2009), atlikus iSsamiausia $iandien Zinoma $ia tema publikuoty
moksliniy straipsniy analize, konstatavo, kad ,pirmieji bandymai
[analizuoti reigkinj - aut.] yra gana fragmentiski, apraSomojo pobudzio
ir juose stokojama analitiniy jZvalgy” (p. 9), nors bltent pastaraisiais
metais  Lietuvoje  pastebimai  suaktyvéjo  démesys  mokslo
bendruomenés problemoms tiek nacionalinés politikos?, tiek
akademiniy tyrimy lygmenyje2.

Atskirai atkreipiant démesj { fizinius ir technologijos mokslus ir lyties
problematika butent juose, svarbu paZymeéti, kad Lietuvos mokslininkés
jau senai yra jsitraukusios j tarptautines mokslines projektines veiklas,
kuriy tikslas - gilintis | {ypat - motery) moksliniy karjery ypatumus
lyginant Lietuvos atvejj su kity konkretiy valstybiy atvejais. Sie
tarptautinio masto palyginamojo pobudZic tyrimai daZniausiai
orientuoti j konkretig mokslo sritj ir atskirus konkrecios problemos
aspektus. PavyzdZiui, BP 6 projekto BASNET (www.basnet-fp6.eu)
démesio centre buvo mokslininkiy karjeros ypatumai tiksliyjy moksly
ir aukstyjy technelogijy srityse, kito BP 6 projekto - PROMETEA
(www.prometea.info) démesio centre buvo motery padetis i$skirtinai
inzineriniuose ir technologijos moksluose. Siy projekty rémuose atlikty
tyrimy rezultatai rodo egzistuojant motery mokslininkiy ir vyry
mokslininky padéties skirtumus akademinés karjeros kontekste: Siose

' Pvz, Lietuvos 2004-2006 m. bendrojo programavimo dokumento 2.5 priemone
JZmogiskyjy idtekliy kokybes gerinimas moksliniy tyrimy ir inovacijy srityje”; 2008 m.
birzelio 2 d. patvirtinta Motery ir vwry lvgiy galimybiy vitikrinimo moksle Strategija (Nr.
ISAK-1600), kuri buvo atnaujinta nacionalinio projekto ,Ly&iy lygybés moksle
skatinimas” [VP1-3.2-3MM-02-V-02-001) {LYMOS) rezultate 2012 m.

2 Pyz, Lietuvos Respublikos Svietimo ir mokslo ministerijos ir Lietuvos valstybinio
mokslo ir studijy fondo uZsakytas tyrimas “Mokslininky socialinés garantijos” (vykdanti
organizacija: Socialiniy tyrimuy institutas); Lietuvos Respublikos Svietimo ir inokslo
ministerijos uZsakytas Lietuvos 3vietimo sistemos tyrimas ,Moksleivés ir studentés
tikslivosiuose ir technologijos moksluose” (vykdanti organizaciia: Vilniaus universitetas);
Lietuvos valstybinio mokslo ir studijy fonde finansuoti tyrimai ,[sijungiant | hendrajg
Europos moksliniy tyrimy erdve: socialiniai moksliniy karjery ypatumai Lietuvoje” (2008
m., vykdanti organizacija: Socialiniy tyrimy institutas), .Jauny motery jgalinimas
profesinei karjerai universitetinése technologijos ir fiziniy moksly studijose Lietuvoje”
(2007 m., vykdanti organizacija Vilniaus universitetas); {r t.t.

mokslo srityse dirbancios moterys yra linkusios pacios atsisakyti
karjeros ambicijy (Ziliukaité, 2006) (pana$iai moterys mokslininkés
atmeta mokslinés karjeros galimybes ir medicinos moksly srityje
{Novelskaité, 2008a); viena didZiausiy nurodemuy kliaéiy jy mokslinéje
karjeroje - darbo ir 3eimos keliamy reikalavimy nesuderinamumas
{Purvaneckiené, 2006).

Taigi 8i studija - tai natfirali ankstesniy ir esamy Lietuvoje ir kitose
pasaulio 3alyse atlikty ir atliekamy tyrimy, EK iniciatyvy, tarptautiniy
projekty ir Lietuvos visuomeneés ribose atlikty moksliniy tyrimy tasa,
sukauptos informacijos nagrinéjamoje srityje sisteminimas ir giluminis
papildymas. Konkreciau, Sioje studijoje, remiantis 2007-2008 m.
sukaupty kokybiniy ir kiekybiniy duocmeny analize, siekiama giliau
pazvelgti j kelis problematiskiausiais laikomus motery ir vyry situacijos
skirtumus fiziniy ir technologijos moksly srityse nurodandius
reiSkinius: | {a) mergaiéiy/merginy/motery (lyginant su berniuky/
vaikiny/vyry) jsitraukimo | pastarasias mokslo sritis ypatumus ir j {b)
mokslininkiy, kaip sékmingy vaidmens modelly, karjeros siekimo
proceso ypatumus. Tai yra, studija sudaro keturios tematinés dalys:
pirmojoje studijos dalyje, gilinantis | dar mokykloje besimokantiy
mergaitiy ir berniuky sprendimus savo studijy aukstojoje mokykloje
objektu  pasirinkti fiziniy ar technologijos moksly sritims
priklausancius dalykus, analizuojami ,reikimingo kito" - Seimos nariy,
mokytoju, draugiy ir draugy - vaidmens ypatumai $iy sprendimy
procese; antrojoje dalyje, analizuojant studenciy ir studenty sprendimy
{ne)testi bakalauro pakopos lygmenyje studijucjamos fiziniy ar
technologijos moksly srities specialybés studijy aukStesniojoje,
magistro studijy pakopoje, ypatumus, gilinamasi j tal (galimai)
salygojandius universitetiniy studijy proceso veiksnius; tre¢ioji studijos
dalis skirta statistiniy maotery ir vyry jsitraukimo j skirtingas (tame
tarpe ir fiziniy bei technologijos) moksly sritis jgyjant pirmuosius
mokslo laipsnius tendencijy 1960-2008 m. analizei; paskuting,
ketvirtoji studijos dalis, yra skirta apraSyti vadovaujancias pareigas
uZimanéiy mokslininkiy fiziniy ir technologijos moksly srityse patirtis,
kaip (bent i§ dalies) apibidinandias sékmingo vaidmens modelio



ypatumus. Pastarosiose studijos dalyse analizuojami keliy - - 2006-
2007 m. vykdyto BP6 ,Baltijos saliy tinklas: moterys moksle ir
aukstosiose technologijose” (BASNET), 2007 m. vykdyto ,Jauny motery
igalinimas profesinei karjeral universitetinése technologijos ir fiziniy
moksly studijose Lietuvoje” [LVMSF nr. T-11/07), 2007-2008 m.
vykdyto Svietimo biiklés tyrimo ,Lietuvos mokinés ir studentés
tiksliuosiuose ir technologijos moksluose” (LR SMM nr, SUT-288, 2008-
04-14), 2008 m. vykdyto ,Isijungiant j bendrgja Europos moksliniy
tyrimy erdve: socialiniai moksliniy karjery ypatumai Lietuvoje”
(LVMSF nr. T-12/08)] - - empiriniu projekty eigoje atlikty kokybiniy ir
kiekybiniy tyrimy duomenys. Daugiau $iy projekty rezultaty galima
rasti  kitose publikacijose (Novelskaité, 2008c; Novelskaité,
Purvaneckiené, 2011; Purvaneckiene, 2006; Purvaneckiené, et al,
2007; Urboniené, 2007; Zilitkaité, 2006; kt.).

Tikimasi, §i moksle studija bus jdomi ir naudinga tiek mokslo ir
Svietimo politikg formuojanéioms, tiek ir j3 jgyvendinané¢ioms mokslo
bei $vietimo institucijoms. Taip pat 3i studija gali biti jdomi fiziniy ir
technologijos mokslo sri¢iy mokslininkéms bei mokslininkams savo
situacijos gilesnio supratimo prasme, o socialiniy moksly srities
tyréjoms ir tyréjams - studijoje analizuojamo socialinio reiskinio
paZinimo prasme.
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Jaunuoliy sprendimai mokytis/studijuoti fizinius /technologijos
mokslus:
koks yra reik$mingo kito vaidmuo?

Statistiniai duomenys rodo, kad Lietuvos universitetuose 201172012
m. m. {izinius mokslus studijavo 1490 jaunuoliy, tadiau merginos jy
tarpe sudaré 46 proc. (Svietimas 2011 2012: 82). Tuo tarpu inZinerija ir
inZinerines profesijas universitetuose sieké jgyti 8453 jaunuolés ir
jaunuoliai, kuriy tarpe merginos tesudaré 11 proc. (ten pat). Siekiant
paaiskinti pastaruosius statistinius faktus ir bent dalinai atskleisti tiek
ly¢iy skirtumus, tiek sitraukima | pastaryjy mokslo sri¢iy studijas
apskritai sglygojancius veiksnius, Siame studijos skyriuje keliamas
esminis klausimas - kaip jaunuoliy sprendimg (ne)studijuoti fiziniy ar
technologijoms moksly sritims priklausanéias specialybes s3lygoja jy
artimiausioje aplinkoje esantys asmenys - 3Zeimos narés ir nariaj,
draugés ir draugai, mokytojos ir mokytojai, kiti asmenys - asmenys,
kuri pacia bendriausia sociologine prasme vadinami ,reik§mingais
kitais".

~Reik&mingas kitas” - tai bet koks asmuo, kuris atlieka svarby vaidmenj
individo gyvenime. Be to, socializacijos procese dalyvaujanfiam
individui ,visuomené ... pateikia i§ anksto apibréitg reik§mingy kity
tinkla, ir jis [besisocializuojantysis — aut.] privalo pripaZinti juos tokius
be galimybés rinktis kg nors kita" (Berger, Luckmann 1999: 169). Taigi
Sie ,reikdmingi kiti" yra misy motinos ir tévai, kitos/kiti $eimos narés
ir nariai, drauges ir draugai, mokytojos ir mokytojai; jei ir gali pasalinis
atsitiktinis ZImogus jgyti ,reikmingo kito" statusa, tai tik labai
iSskirtiniais atvejais. Kitaip nei referencinés socialinés grupés, | kurias
socialial bresdamas individas vis dainiau (ne)sgmoningal orientuoja
savo mentalinius ir fizinius veiksmus, ,reik§mingas kitas" (ar, tiksliau,
JKkitos" irfarba  kiti") pasirodo individo socializacijos proceso pradzioje
ir - - nors paprastai tal ir néra vienintelis vienu metu ir visg laika
aktyvus tas pats ,kitas" - - nepasitraukia iki gyvenimo pabaigos ir turi
teise kistis | visus individo gyvenimo (tame tarpe ir sprendimy
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priemimo) procesus. Nors ,socializacija niekada nebiina visiska ir
niekada nesibaigia” (ten pat, p. 173), .antrinés socializacijos procesai
nesuponuoja stipraus tapatinimosi” ir ,neatrodo esg nei§vengiami®, dél
ko ,tampa |manomos racionalios ir emociSkai kontroliuojamos
mokymosi pakopos” (ten pat, p. 181). Taigi individui brestant atsiranda
galimybe (bent salyginai) iSsprasti i§ vieny galingy ,reikimingy kity"
gniauzty ne tik subjektyvioje, bet ir institucinéje plotmeéje; tafiau
patekimas | kity ,reikdmingy kity” jtakos ir kontrolés zonas yra
neidvengiamas.

Pereinant nuo teoriniy implikacijy prie socialinés realybés reiSkiniy,
svarbu pazyméti, kad Lietuvos visuomenéje vyrauja visgi dar gana
patriarchaliniai poZidriai | socialinius lyéiy vaidmenis (Zr. pvz,
Kraniauskas 2009; Reingardé 2009). Pastarieji poziiriai gana
reikSmingat riboja moters galimybes jZengti | tradiciskai vyriskas
veiklos erdves. Tuo tarpu §io veikalo démesio centre esantys fiziniai ir
technologijos mokslai bitent tokios erdvés ir yra. Taigi, viena vertus,
bity labiausiai tikétina, kad Lietuvoje ,reikdmingi kiti" (ar bent
daugumg jy) yra linke savo jtakoje turima jaunuomene kreipti biitent
tradicinémis, socialinéms lytims tinkamomis trajektorijomis. Kitaip
sakant, berniuko/vaikino sprendimui gilintis | fizinius ir/arba
technologijos mokslus daZniausiai turéty buti pritariama, o
mergaite/merging daZniausiai turety biiti siekiama atkalbéti nuo tokio
sprendimo. Kita vertus, placiai Zinoma, kad kintant ekonominiam 3alies
iSsivystymui kartu visuomenéje kinta ir socio-kultiriniai dariniai, taip
pat visuomenéje vyraujantis poZifiris j ly¢iy vaidmenis bei, atitinkamai,
moters poZilris | pacig save bei savo galimybes vieSose ir privadiose
erdvése. Todél lygiai taip pat tikeétina, kad jaunuolés ar jaunuolio
sprendimo dometis fiziniais ir/arba technologijos mokslais atveju
JreikSmingyjy kity” nuostata Lietuvoje tampa vis labiau egalitarineé.
Kaip yra i3 tiesy? Tiksliau, kokj vaidmenj mokiniy sprendimo studijuoti
{(ar nestudijuoti) fiziniy ar technologijos moksly sritims priklausanéias
specialybes aukstojoje mokykloje kontekste atlieka artimiausioje
mokiniy aplinkoje esancios ir esantys ,reikdmingi kiti“? - tai klausimas,
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i kurj ir bandoma atsakyti Siame studijos skyriuje, pasinaudojant keliy
empiriniy tyrimy duomenimis.

Metodologinés pastabos

Siame studijos skyriuje analizuojami kiekybiniai ir kokybiniai
duomenys, leidZiantys apibudinti auk3&iau aprayto ,reikimingo kito"
vaidmenj jaunuoliy sprendimy dél meokymosi dalyky ir studijy objekty
priémimo procese, tadiau kurie buvo sukaupti vykdant atskirus
empiriniy tyrimy projektus. Tai: (i) 2007-2008 m. vykdyto Svietimo
buklés tyrimo ,Lietuvos mokinés ir studenteés tiksliuosiuose ir
technologijos moksluose” (LR SMM nr. SUT-288, 2008-04-14) tyrimo 1
(i§ 3eliy) eigoje atliktos viduriniy mokykly X1 ir gimnazijy I1I klasiy
mokiniy anketinés apklausos (N=1398) duomenys ir (ii) 2007 m.
vykdyto empirinio projekto ,Jauny motery jgalinimas profesinei
karjerai universitetinése technologijos ir fiziniy moksly studijose
Lietuvoje” (LVMSF nr. T-11/07) eigoje atliktos fizikg, informatika ir
mechaniky Lietuvos universitetuose studijucjanéiy bakalauro pakopos
studenéiy ir studenty anketinés apklausos (N=481] duomenys.

Detalizuojant, feimos nariy, kaip vieny reikimingiausiy socialiniy

veikéjy, vaidmens ypatumai mokiniy sprendimy priémimo procese

analizuojami tyrinéjant mokiniy atsakymus, pateiktus vertinant toliau

iSvardintus teiginius:

— (tévai) .. nuolatos skatina mane siekti gery 3io dalyko mokymosi
rezultaty;

— (tévai) .. nuolatos skatina mane savarankiskai jveikti su $io dalyko
mokymusi susijusias problemas;

— (tévai) .. visada stengiasi jsitikinti, ar gerai suprantu atskiras 3io
dalyko temas;

— (tévai) .. tiki, kad a$ stengiuosi gerai mokytis Sio dalyko;

— (tévai) .. visada pataria, kai nejveikiu i3kilusiy sunkumy mokantis
$io dalyko;

— (tévai) .. visada padeda atlikti sunkias 3io dalyko uzduotis;

— Kita (jradyk ir atitinkamai jvertink).
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.Dalykas" Siuo atveju rei8kia fizika, chemija, informacines technologijas,
matematiksy ir integruota gamtos moksly kursa. Tyrimo metu mokiniy
buvo praSoma jvertinti teiginio teisingumg kiekvieno dalyko atveju 5
baly skaléje (1 balas reiské ,visiskai nesutinku“, 5 balai - ,visidkai
sutinku”). Siekiant statistiSkai patikrinti, ar egzistuoja skirtumas tarp
mergai¢iy ir berniuky vertinimy vidurkiy, buvo atlikta serija
Kelmogorov-Smirnov Z testy. Papildomi (,Kita") mokiniy pateikti tévy
vaidmenys buvo klasifikuojami ir jungiami | bendras kategorijas. Visi
sle duomenys analizuojami sugrupavus apklausos dalyves ir dalyvius j
3 grupes pagal jy nuostatg rinktis kaZkurig i§ vertinimui pateikty
mokslo sriciy {fizika, informatika, inZinerija, matematika, chemija) savo
studijy universitete objektu {atsakant ,tikrai taip“, ,tikrai ne", ,dar
nenusprendZziau”).

Seimos nariy vaidmuo, priimant sprendima studijuoti fizika,

informatika ar mechanika, analizuojamas pasitelkiant studenciu ir

studenty apklausos duomenis. Apklausos metu minétyjy specialybiy

studentés ir studentai turéjo analogiskoje 5 baly skaléje jvertinti tokiy

teiginiy teisinguma, kaip:

— Tokig specialybe turi moteriskos lyties Jusy Seimos nare, artima
paijstama, bi¢iulg, etc.;

— Tokig specialybe turi vyritkes lyties Jisy 3eimos narys, artimas
paZjstamas, biciulis, etc.;

— Darba, glaudZiai susijusj su 3ia specialybe, dirba moterigkos lyties

Jusy Seimos nare, artima pazjstama, bidiule, etc,;

Darba, glaudziai susijusj su Sia specialybe, dirba vyriskos lyties Jusy

Seimos narys, artimas pazjstamas, bi¢iulis, etc.

Mokytojy vaidmuo minétuose procesuose ¢ia analizuojamas taip pat
pasitelkiant ir mokiniy, ir studenc¢iy bei studenty apklausy duomenis.
Tiksliau, skyriuje aptariami mokiniy atsakymai vertinant analogiskus
teiginius, kokie buvo pateikti renkant informacijy apie tévy vaidmenj
{pvz., (dalyko mokytoja/mokytojas) .. nuolatos skatina mane siekti
gery 3io dalyko mokymosi rezultaty ir tt). Siekiant atskleisti
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netiesiogiai jvardintus ry$ius tarp dalyko mokytcjos/mokytoje lyties ir
mergaiéiy ir berniuky sprendimy (ne)studijuoti fizika, informatika,
chemijg, matematika ar inZinerijos mokslus pirmojoje universitetiniy
studiju pakopoje, buvo skaifiucjamas vienas i3 rysio koeficienty -
lambda (A), generuojant kryZmines lenteles {angl. - crosstobs) ir
tikrinant statistinj rysio stipruma.

Talp pat mokytojy vaidmue jaunuoliy sprendimuose analizuojamas

siekiant jvertinti mokinéms ir mokiniams skiriamo mokytojy démesio

variacijas. Kitaip sakant, gilinamasi | mokiniy atsakymus vertinant

Siuos teiginius 5 baly skaléje:

- Sio dalyke mokytoja/mokytojas da¥nai $aiposi i§ to, kaip a$
atsakinéju;

- Sio dalyko mokytoja/mokytojas daZnai nekreipia déemesio j tai, ka a3
sakau.

1% studentiy ir studenty apklausos duomeny masyvo Eioje analizéje
panaudoti tik jy atsakymai vertinant teiginj .Jisu mokytojai, vyresni
kolegos skatino rinktis 3ig specialybe”.

Galiausiai, gilinantis | mokiniy tarpusavio santykius klaséje, kaip |

draugiy ir draugy jtaka analizuojamiems sprendimams, i5 duomeny

masyve naudojami duomenys, atspindintys mokiniy atsakymus

vertinant tokius teiginius:

— Mano bendraklasés/bendraklasiai daZnai Saiposi i§ to, kaip a$
atsakinéju;

— Mano bendraklasés/bendraklasiai daZnai nekreipia démesio | tai, k3
as sakau.

Vélgi, pastarieji teiginiai buvo vertinami 5 baly skaléje, kur 1 balas
reiské ,visiSkai nesutinku“, o 5 - ,visiskai sutinku“. Analizuojant
mergaiciy ir berniuky atsakymus buvo lyginami jy vertinimo vidurkiai
naudojant jau auk3éiau minétg Kolmogorov-Smirnov Z testg.
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Studenéiy ir studenty atveju draugiy ir draugy jtaka sprendimams
tirlama analizuojant jy atsakymus vertinant teiginj ,JGsy draugai,
paZjstami skatino rinktis $ig specialybe”.

Visi €ia pristatomi duomenys buvo analizuojami naudojantis SPSS 13.0
programinés jrangos paketu. Vaizdinems iliustracijoms pasirinkt
sglyginai specifiSkesni mokymosi dalykai ir mokslo sritys - fizika,
informacinés technologijos ir chemija mokiniy atveju bei fakti$kai tirtos
sritys - fizika, informatika, mechanika studijucjantiyjy universitete
atve]u.

Seimos nariy kaip ,reik$mingy kity" vaidmuo sprendimy dél
mokymosi dalyky priémimo procesuose

Mokiniy apkiausos metu sukaupty duomeny statistiné analizé parode,
kad tévy ir kity suaugusiyjy, su kuriais gyveno apklausoje dalyvave
mokinés ir mokiniai, vaidmuo mokantis chemijos, informaciniy
technologijy, integruoto gamtos moksly kurso, fizikos ar matematikos
buvo beveik vienodas tiek atskiry mokymosi dalyky, tiek lyties
atzvilgiu. Taciau keli skirtumai buvo pastebéti. Konkreéiau, paai§kéjo,
jog mergaités i§ Seimos nariy pusés tarsi jauté didesnj nei berniukai
skatinima siekti gery matematikos mokymosi rezultaty (plg.: vidurkiai,
atitinkamai, 4,3 ir 3,9; Zgs=1,63 p<0,05). Taip pat visy analizuoty
mokymosi dalyky atvejais pastebimas skirtumas yra tai, kad mergaités
labiau nei berniukai jauté Seimos nariy likestj dél jy gery $iy dalyky
mokymosi rezultaty. Sis skirtumas tarp mergaitly ir berniuky
suvokiamos situacijos vidutiniy vertinimy chemijos atveju yra,
atitinkamai, 3,8 ir 3,1 (Zks=2,14 p<0,001), fizikos atveju - 3,9 ir 3,2 (Zx.
5=1,72 p<0,01), matematikos - 4,0 ir 3,5 (Zk.s==1,29 p<0,001).
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Atsizvelgiant | tal, jog analizés metu buvo nustatyta, kad mergaités
mokosi vidutiniSkai kiek geriau nei berniukai!, galima manyti, kad jy
mokymosi rezultatai yra siekio pateisinti eimos nariy likes¢ius iSdava.
Kita vertus, tikétina, kad buatent tokia - paklusimg vyraujanfioms
taisykléems i3reiskianti - ir biitent j mergaites nukreipta $eimos nariy
nuostata verdia ir moko jas buti paklusniomis, nuolankiomis,
stropiomis.

Papildoma mokiniy nuomoniy analizé apie savo Seimos nariy indélj { ju
mokymosi rezultatus, kurias jos/jie iSreiSké laisva forma papildant
vertinimui pateiktus teiginius, atskleidé kontraversiska Seimos nariy
vaidmenj. Tai yra, kai kuriose &eimose vaikal jauté 3Zeimos nariy
nesuinteresuctumg jy mokymosi rezultatais ir abejinguma jy
pasiekimams. Analizuojant bidtent fiziniy ir technoclogijos moksly
sritims priklausanéius mokymosi dalykus, turbut simptomatiska tai,
kad bitent mergaités raSeé, jog Seimos narés ir nariai neskatina jy
mokytis ty dalyky ir nepataria kaip sékmingai mekytis, nesidomi ir net
riboja jy savarankiskuma mokantis {pvz., ,huvertina mano pastangas"”).
Tuo tarpu kity 3eimy atZalos, prieSingai, minéjo tai, kad 3eimos narés ir
nariai joms/jiems sutiekia savarankiskuma (pvz., ,pasitiki manimi ir
nesikifa™). Nepaisant to, visgi didZioji dalis savo papildymus pateikusiy
jaunyjy respondenéiy ir respondenty akcentavo savo Seimos nariy
suinteresuotumg ju mokymosi rezultatais, pasireiSkianti pagalba
mokantis (pvz., .ifaiskinag pamokos temg, viskg isaiskina, kad bity
lengviau suprasti”, ,samdo korepetitoriy”), skatinima (pvz. ,skatina
geriau mokintis®, ,skatina pasitarti su bendraklasiais”) ir doméjimasi
mokymusi (pvz., ,domisi ar viskas gerai suprantama”).

3 5i tradiciskai {prastiné tendencija yra diskutuotina: pastebima, kad ..per didelis démesys
Zemesniems berniuky pasiekimams [mokykloje] i§ tiesy uimaskuoja eile problemy;
pavyzdZiui, tai, kad tam tikroms (socialinéms} grupéms priklausantys berniukai labai
gerai laiko egzaminus ir tai, kad tam tikroms sccialinéms grupéms priklausantios
mergaités egraminus laiko prastai, ir tai, kad ly&iy diskriminacija, rasizmas,
priekabiavimas ir netinkamas elgesys su atskiry lyfiy atstovémis/atstovais riboja
pasiekimus laikant egzaminus” (Gender Differences in Educotional Qutcomes, 2010, p. 31).
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Papildomai | analizg jsivedus kontrolinj kintamaji - sprendimg
(ne)studijuoti tam tikros mokslo srities universitete - $eimos nariy
indelis mokantis fiziniy ir technologijos mokslo sritims priklausanéiy
dalyky neidryskéja. Siuo atveju pastebéta tik tai, kad mokiniy,
apsisprendusiy nestudijuoti fizikos, informaciniy technologijy ar
chemijos, nuomoneés apie jy Seimos nariy indélj | jy mokymasi yra
labiau homogeniskos, nei neapsisprendustyjy ar apsisprendusiyjy
studijuoti isvardintus dalykus universitete (Pav. 1., ir. vidurkio
pasikliovimo intervalus). Tikétina, kad Sis rezultatas rei§kia nei
skirtingus Seimos nariy vaidmenis, bet skirtinga mokiniy démes;j
tyrimo cbjektui - fiziniams ir technologijos
pademonstruoty apklausos metu.

mokslams -

Pav. 1. Mokiniy nuomoneé apie juy $eimos nariy indélj mokantis
fizikos, informaciniy technologijy ir chemijos, priklausomai
nuo sprendimo rinktis iSvardintus dalykus savo studijy
objektu universitete
(95 proc. vidurkio pasiktiovimo intervalaij}

Fread [ B TR . R PP ——
Lrchnalngion
A .

_______ A ﬁq‘|ﬂfﬁf‘“

([ nerepemir ]
v ¢ 1w |

Legenda: vertinimui pateikti teiginiai {(vertinimo skalé nuo 1 {,visiSkai nesutinku") iki 5

(.visiskal sutinku")

[ - {tévai] .. nuolatos skatina mane siekti gery Sio dalyko mokymosi rezultaty.

{I - {tevai] .. nualatos skatina mane savarankiskai jveikti su $io dalyko mokymusi susijisias
problemos.

{1 - {tévai] .. visada stengiasi [sitikinti, ar gerai suprantu atskiras §io dafyko temas.

UV - (tévai] ... tiki, kad af stengiuvosi geral mokytis Sia dalyko.
V- (tévai) .. visada pataria, kai nejveikiu iskilusiy sunkumy mokantis $io dalyka.

i Vi- (tévai) .. visada padeda atlikti sunkias Sie dalyko uZduotis.

Papildomai analizuojant Pav. 1 pateikta informacijg, verta atkreipti
démesj | kelias detales. Tai yra, tiek mergaités, tiek berniukai apklausos
metu buvo maZiausiai linke sutikti su teiginiu, kad $eimos narés ir
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nariai ,visada padeda atlikti sunkias dalyko uzduotis” ir daugiausiai -
su teiginiu, kad Seimos nareés ir nariai ,nuolatos skatina mane siekti
gery 5io dalykc mokymosi rezultaty®. Be to, tarp apsisprendusiy
studijuoti fiziks, informacines technologijas ar chemijg bei svarstanciy
apie fizikos ar chemijos pasirinkimg studijy aukStojoje mokykloje
objekty mergaifiy grupeése idry3kéjo gana tvirtas jsitikinimas, kad jy
Seimos narés ir nariai ,tiki, kad a$ stengiuosi gerai mokytis 5io dalyko™.
Tuo tarpu tarp tvirtai apsisprendusiy nestudijuoti vardinamy mokslo
sri¢iy iSrySkéjo silpniausias pritarimas teiginiui, kad $eimos narés ir
nariai ,visada stengiasi jsitikinti, ar gerai suprantu atskiras &io dalyko
temas“. Taigi, remiantis mokiniy atsakymais, realybé galéty bati
vaizduojama taip: nors respondentiy ir respondenty Seimos narés ir
nariai troksta, kad jy vaikai mokytysi gerai, vaikams mokytis padeda tik
retais atvejais; jei vaikas nusprendé nestudijuoti tam tikros mokslo
srities, mazéja démesys tam, Kaip ji/jis supranta minétg dalyka.

Kitas 8eimos nariy jtakos jaunuoliy sprendimams studijuoti tam tikras
mokslo sritis universitete, aspektas atsiskleidZia informatikos, fizikos ir
mechanikos studenéiy ir studenty apklausos rezultatuose. Pastarieji
rode, kad jaunueliy sprendimga pasirinkti blitent fiziniy ar technologijos
moksly sritims priklausanéia specialybe savo pirmosios pakopos
universitetiniy studijy objektu Zymiai labiau {takojo tai, jog tokia
specialybe turéjo ar darbg glaudziai susijusj su specialybe dirbo bitent
vyriskos, bet ne moteriSkos lyties jy Seimos narés, artimos paZjstamos
ar pazjstami, bi¢iulés ar bi¢iuliai, ar pan. Ypa¢ vaikiny tarpe pastebimas
moters, kaip ,reikSmingos kitos", vaidmens ignoravimas (Pav. 2).

Be to, pastarieji rezultatai taip pat parodé, kad apklausoje dalyvavusios
merginos kiek dazniau nei vaikinai jauté Seimos nariy pastangas
atkalbéti jas nuo fizikos pasirinkimo. Taip pat jos, lyginant su vaikinais,
dar reciau jautési skatinamos rinktis mechanika. [domu tai, kad visas
tris specialybes studijuojanéiy jaunuoliy nuomoneés apie Seimos nariy
poveiki jy sprendimams maZal skyrési vienu aspektu: merginy
atsakymai buvo tik $iek tiek maZiau homogenigki nei vaikiny ir juose
nebuvo statistiskai reik§mingy skirtumy.
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Pav. 2. Informatika, fizika ir mechanika studijuojanéiy
jaunueliy nuomoné apie jy Seimos nariy poveikij jy
sprendimams pasirenkant studijy objekta, priklausomai nuo

studijuojamos srities
(95 proc. vidurkio pasikliovimo intervalai)

............................. u oo RO
......................... [, G S
8 0 I R SRS N O R
: &
....................... FIRSRR B N A &
i | 1
...................................... L e e s
.................................... L P P T
| [ nomTw Ty Iw Tonom T Iy Iw
Erl [ T P
P
Merzins Vaikimi Mrrzia Vadkinai

Legenda: vertinimui pateikti telginiai (vertinimo skale nua 1 (,visiSkai nesutinku”} iki 5
E(visiShai Sutinku”)

. I~ Tokiq specialybe turi moteriSkes lyties fusy Seimos nare, artima paZjstama, bitiule, etc.

il - Tokiq specialybe turi vyriskos lyties Jusy feiinos narys, artimas paZjstamas, biciulis, etc.
{1l - Darbq, glaudziai susifusj su Sia specialybe, dirba moteriskos Iyties fusy Seimos nare,

| artima pazjstama, bidiulé, etc.

IV - Darbq, glaudZiai susifusj su §ia specialybe, dirba vyriskos lyties jisy $eimos narys,
artimas pazjstamas, bifiulls, etc.

V - Jisy Seimos nariaf, artimiefi skatino rinktis i specialybe.

Vi - jus atkatbinéjo nuo stofime f Siq specialybe Jisy Seimos narial, artimieji.

Mokytojy kaip ,reikSmingy kity” vaidmuo sprendimy dél
mokymosi dalyky priémimo procesuose

Mokytojos ar mokytojo, kaip ,reikdmingo(-s) kito(-s)", poveikj priimant
sprendimg ateityje studijuoti fiziniy ar technologijos moksly sritims
priklausan¢ius dalykus, iliustruoja kryZminiy lenteliy analizés
rezultatai (Pav. 3). Jie patvirtina tai, kad fizikos mokytoja turi didesne
teigiamg jtakg mergai¢iy, o mokytojas - berniuky sprendimams.
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Pav. 3. Fizikos mokytojos/mokytojo lytis ir mokiniy
sprendimai (ne)studijuoti fizika aukstojoje mokykloje (%)

100%

M. Moboveojes | Mokviojai
75% o=

50%

TAIP NE NEZINAU

25%

0% -—. ...............

25%

50%

TAIP NE NEZINAU
75% .

| Valkinal
100%

Tiksliau sakant, mokiniy apklausos rezultatai rodo, kad klasése, kuriose
fizikos jas/juos moké moteris, buvo kiek daugiau mergaiciy nei
berniuky, tvirtai nusprendusiy studijuoti fizikg ateityje nei klasése, kur
fizikos moké vyras {plg. 4 proc. ir 3 proc.). Taip pat motery fizikos
mokomose klasése buve maZiau mergaiciy kategoriskai tvirtinusiy, kad
fizikos ateityje nestudijuos (plg.: 73 proc., kai vyry mokomose klasése -
86 proc.), bei daugiau mergaiCiy, tvirtai neapsprendusiy dél to,
studijucti ar nestudijuoti fizikg ateityje (plg. 23 proc. motery ir 11
proc. vyry mokomose klasése). Berniuky atveju, priefingai, tvirtai
nusprendusiy ateityje mokytis fizikos ir dar abejojanciy deél tokio
pasirinkimo buve daugiau tose klasése, kuriose fizikos moke vyrai (plg.:
atitinkamai, 23 proc. ir vyry mokemose klasése 47 proc., 18 proc. ir
motery mokomose klasése 36 proc.). Taip pat vyry fizikos mokomose
klasése buve maZiau berniuky, nusprendusiy nestudijuoti fizikos
ateityje, lyginant su motery mokytojy klasémis (plg.: 30 proc. ir motery
mokomaose klasése 47 proc.). Statistinio patikimumo prasme pastarieji
rezultatai yra reikSmingi ir leidzia tvirtinti, kad, bent jau berniuky
atveju, mokytojy lytis leidZia nuspeti, koks bus jaunuolio pasirinkimas
(A=0,1p<0,05).
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Berniuky atveju, pana3i situacija yra ir informaciniy technologijy
klasése: ten, kur dalyke mokytojai buvo vyrai, santykinai daugiau
berniuky buvo tvirtai apsisprende studijuoti informacines
technologijas (plg.: 30 proc. ir tose klasése, kur mokytojavo moteris, 14
proc.) ir daugiau jy svarsté apie tokio sprendime galimybes (plg.: 51
proc. ir mokytejy motery klasése 46 proc.); vyry mokomose klasése
maziau berniuky buvo nusprende nestudijuoti informaciniy
technologijy ateityje (plg.: 19 proc. vyry ir motery mokomose klasése
40 proc.) (Pav. 4).

Pav. 4. Informaciniy technologiju mokytojos/mokytojo lytis ir
mokiniy sprendimai (ne)studijuoti informacines technologijas
aukitojoje mokykloje (%)

100%

M. Maokviafos [Wakvigjal
TAIP NE NEZINAU
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25% 1
0 /I.l __l _-—-L .......... _...._L —
25% e e L L B ]
50% e
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Paradcksalu, tatiau panadu, kad mergai¢iy sprendimus studijuoti ar
nestudijucti informacines technologijas universitete mokytojas turéjo
didesnés teigiamos jtakos nei mokytoja. Tiksliau sakant, vyry mokytojy
klasése buvo santykinai daugiau teigiama sprendima priémusiy ar dar
abejojanéiy ir maZiau priémusiy neigiama sprendimg mergaiéiy,
lyginant su mokinémis, kurias $io dalyke moké moterys mokytojos
(plg.: atitinkamai, 9 proc., 38 proc. ir 54 proc. vyry informaciniy
technolegijy mokytojy klasése ir 7 proc, 37 proc, 56 proc. motery
mokomose klasese).
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Tikétina, kad pastebeéty skirtumg tarp fizikos ir informaciniy
technologijy mokytojos/mokytojo lyties ir mergai¢iy sprendimy
studijuoti fizika ar informacines technolegijas galejo salygoti paciy
dalyku specifika: visgi fizika yra daZniausiai siejama su grynuoju
mokslu, kai informacinés technologijos {bent jau vidurinés mokyklos
lygmenyje) daZniausiai bina tapatinamos su gebéjimu dirbti
kompiuteriu, ¢ $iandien tai yra prieinama daugelivi §eimuy.

Tuo tarpu chemijos ir matematikos atvejais mokytojos ar mokytojo
kaip vaidmens modelio jtaka néra tokia ryski. PavyzdZiui, klasése,
kuriose chemijos moké moteris, nusprendusiy studijuoti 3j moksla
buve maZiau ir mergai¢iy, ir berniuky tarpe nei tose klasése, kur
chemtjos moké vyrai (plg.;, atitinkamai, 11 proc. ir 10 proc.; 16 proc. ir
13 proc.). Tuo tarpu motery mokomose klasése mergaiiy, tvirtai
apsisprendusiy nestudijuoti chemijos, buve kiek maZiau nei vyry
mokomose klasése (plg.;, atitinkamai, 74 proc. ir 76 proc.), bet berniuky
- daugiau (plg.;, atitinkamai, 71 proc. ir 56 proc.). Analogiska ry$io tarp
matematikos mokytojy lyties ir jaunuoliy sprendimy analizé jokiy
naujy aspekty neatskleidé.

Siame kontekste verta paminéti Francis ir kt. (2008) studija, kurioje
buvo nagringjami mokiniy ir mokytojy poZidriai | mokytojos-
mokinés/mokytojo-mokinio diady derinimg lyties aspektu tikint, kad
batent tokiose diadose galima pasiekti geriausiy mokymosi rezultaty ir
iSspresti berniuky/vaikiny Zemesniy pasiekimy problema. Viena
vertus, kaip tyrimo autoriai pastebéjo, toks socialinio mokymosi ir lyéiy
vaidmeny teorijomis paremtas pozilris yra pasenes ir kritikuotas
daugelio autoriy (ten pat, p. 22). Tai patvirtino ir studijos rezultatai,
rodantys, kad dauguma apklausoje dalyvavusiy mokytojy ir mokiniy
atmeté pastarajj ly¢iy derinimo mokymosi procese pozilri ir akcentavo
mokytojos ar mokytojo gebéjimus. Tatiau, kita vertus, remiantis
Lietuvoje atlikto tyrimo rezultatais reikia pripaZinti, kad nors
akademiniame pasaulyje teorijos ir kritikuojamos, socialinéje realybéje
ju aprasomi désningumai (vis dar?) egzistuoja. Tuo tarpu skirtingi
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Lictuvoje i didziojoje Britanijoje [Francis ir kt, 2008) atlikty tyrimy
rezultatai galéty bati aiSkinami tiek empiriniy tyrimy metodologijy
skirtumais, tiek ir bendro socio-kultdrinio ir, ypaéd, lyfiy lygybés fono
Salyse ypatumais.

Nepaisant, kitas svarbus Lietuvoje atliktos mokiniy apklausos
rezultatas yra tai, kad mokykloje buvo pastebéta tendencija, jog
mokinés ir mokiniai jauéia egzistuojant skirtingus mokytojy likes&ius
jy jdedamy pastangy mokantis atskiry dalykuy atzvilgiu. Tai yra,
apklausoje dalyvave mergaités pademonstrave tvirtesnj nei berniukai
jsitikinima, kad &ia analizuojamy dalyky mokytejos ir mokytojai tiki, jog
jos stengiasi gerai mokytis, ir kad mergaités jautési turinéios salyginai
artimesnj ry$j su minéty dalyky mokytojomis ir mokytojais. Bitent
mergaités apklausos metu buvo daZniau linkusios pritarti teiginiams,
kad dalyke mokytojos ir mokytojai visada stengiasi jsitikinti, ar jos
geral supranta dalyko temas, pataria, o kai jos nejveikia mokymosi
metu i$kylanély sunkumy - padeda atlikti sunkias uZduotis. Tuo tarpu
skatinimg siekti gery rezultaty i§ mokytojy pusés mergaités ir
berniukai jauté beveik vienodai. Nepaisant to, ar tai atsitiktinumas, ar
jau simptomatika lyliy stereotipy prasme, bitent berniukai buvo
dazniau linke tvirtint, jog jie jaudiasi nuolatos skatinami savarankiskai
jveikti su dalyku susijusias problemas i$skirtinai mokantis fizikos
{vidurkiai, atitinkamai, 3,3 ir 3,0; ZK-5=1,25 p<0,1).

| mokytoju vaidmens mokiniy mokymosi procese analize jvedus
kontrolinj kintamajj - mekiniy sprendimas studijuoti tam tikrg mokslo-
sritj - i¥ry3keéja kelios papildomos detalés (Pav. 5). Taigi visumoje fizikg
nusprendusiy studijucti mergaifiy vertinimai yra Zymiai jvairesni,
lyginant su kitomis respondendiy ir respondenty grupemis (ty.
pastarojoje mergaiciy grupéje vertinimai svyruoja 2,5-4 baly ribose, kai
visose kitose grupése vertinimai svyruoja tarp 2,5-3,5 ar 3-4, 3,5-4,5).
Nusprendusiy nestudijuoti chemijos mergai¢iy ir berniuky grupése
mokytojy vaidmuo buvo vertinamas sglyginai Zemiau nei kitose
grupése ir apytiksliai 1 balu Zemiau nei nusprendusiyjy studijuoti
chemijag grupéje.
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Pav. 5. Mokiniy nuomoneé apie juy mokytojy indélji mokantis
fizikos, informaciniy technologiju ir chemijos priklausomai nuo
sprendimo rinktis i$vardintus dalykus savo studijy objektu

universitete
(95 proc. vidurkio pasikliovimo intervalai)
SN { ........................ f | I ISR FRPR
technelogifos
i 4

1 e ) e e
‘ Tou0om 1w v Iw‘ [ wom Iv v T4 1 oom [w v Iw

s i. ............ | ............ | e . | T r ............ i. ............
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Legendu: vertinimul poteikti teiginiof {vertinimo skoié nuo 1 (visiskai nesutinku") iki 5 |
o (uvisiskoi sutinku”} !

¢ rezultaty.

{ - {dalyko mokytoja/mokytojos) ... nuolatos skating inane siekti gery $io dolyko mokymosi

il - {dalyko mokytoja/mokytojas}) ... nuolatos skatina mane savarankiskai jveikti su sia
dalyko mokymusi susijusias problemas.

i1l - {dalyko mokytaja/inakytojas) ... visada stengiasi jsitikinti, ar gerai suprantu atskiras
Sio dalyko temas.

{V - (dalvke mokytoja/mokytojas) .. tiki, kad a$ stengiuesi gerai mokytis $io dalyke.

¥ - (dalyko mokytoja/mokytojas) ... visada pataria, kai nejveikiu iSkilusiy sunkumy
mokantis sio dalyko.

Vi1 - (dalyke makytoja/makytojas) ... visada padeda atlikti sunkias $io dalyko uzduotis.

Toks rezultatas nurodo j tikimybe, kad dalyko mokytojos/mokytojai vis
tik pamoky metu gali diferencijuoti mokines ir mokinius priklausomai
dél jy sprendimy studijy ateityje.

Papildant auk&fiau aptartus mokiniy ir mokytoju saveikos ypatumus
verta patymeéti, kad apklausos eigoje berniukai daZniau nei mergaités
tvirtino, jog jie jaufiasi mokytojy ignorucjami (ty. mokytojos ir
mokytojai nekreipia démesio | tai, ka jie sako) ar net tai, kad dalyko
mokytojos ar mokytojai $aiposi i§ jy kai jie atsakinéja. Viena vertus,
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sino atveju galima galvoti, kad rezultatas atspindi kitg | skirtingos lyties
mokines ir mokinius nukreipta mokytojy stereotipinio elgesio puse.
Batent, kad mokytojos ir mokytojai leidZia sau grubiau, nedémesingiau
elgtis su vyriSkos lyties atstovais ir didesne démesio dalj skirti, kaip
tikétina, paklusnesnéms ir kruopétesnéms mergaitéms. Kita vertus, §is
rezultatas gali reiksti ir berniuky ambicingumg bei nenora taikstytis su
netinkamu mokytojy elgesiu jy atZvilgiu. Tad galima baty manyti, kad
mergaités labiau nei berniukai yra linke taikytis su jy ignoravimu, jy
gebéjimy ir pasiekimy nevertinimu. Vis tik pastarosios prielaidos téra
spekuliacinés gauty rezultaty interpretacijos ir negali bati nei
paneigtos nei patvirtintos remiantis §io tyrimo duomenimis.

Nepaisant to, nereikty sureikiminti mokiniy minéto netinkamo
mokytojy elgesio (Saipymosi i§ mokiniu, juy ignoravimo). Kaip rodo
apklausos rezultatai, tokia mokytojy elgsena i§ tiesy buvo gana reta
(Lentelé 1). Tiksliau sakant, vidutinis netinkamos mokytojy elgsenos
vertinimas vos siekia 2 balus (standartinis nuokrypis iki 1,5 balo) i§ 5
galimy, ir tai reiSkia, kad daZpiausiai apklausos dalyvés bei dalyviai
nesutiko su pastaraja elgseng apibiidinanciais teiginiais. Be to, toks
mokytojy elgsenos vertinimas buvo beveik vienodas mokiniy,
kurios/kurie mokési skirtingy dalyky. Tad jis vienodai daZnai/retai
pasitaikydavo tiek toms/tiems mokinéms ir mokiniams, kurios/kurie
buvo nusprende studijuoti tam tikras Cia analizuojamy moksly sritis
(taigi ir, tikeétina, geriau mokeési tu dalyky), tiek ir toms/tiems,
kurios/kurie buvo nusprende ty moksly sriély nestudijuoti
(atitinkamal, tikétina, ir blogiau mokési minéty dalyky}.
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Lentelé 1. Vidutinés netinkamo mokytojy elgesio vertinimo
reik§més mergaiciy ir berniuky grupése pagal mokymosi dalyka ir
sprendimg studijuoti atitinkama moksly sritj

Mokytojos/ Mergaités Berniukai
Mok. .
dal. moKkytojo std. std.
Sprendimas __ |elgsena n_| Vidurkis |nuckr.| n_|Vidurkis|nuokr.
Saiposi 40| 15 |1109[17]| 1,7 [1,213
w |Tikrai taip Ignorucja [ 38 1,8 |1,298|18] 21 |1434
g Saiposi _ [102] 1,5 [1069|82| 1.8 [1,184
& |Tikrai ne lgnoruoja  |103] 1,6 (1,148|84| 19 (1,220
“ |par Saiposi 58] 1,2 |o0614[39] 14 |0877
nenusprendZiau|lgnorugja | 53 1,6 1,066(38| 16 [1,054
B Saiposi 29 16 1270057 1,7 1295
‘€ 2 |Tikrai taip Ignorucja  [30] 1,9 [1,398]59| 1,7 [1,105
EE Saiposi  [159] 1,4 [0896[60| 1.6 [1,108
E € |Tikrai ne Ignorucja  |159| 15 1,054 61 1,8 (1,189
85 Saiposi 148 1,3 |o7ss[108] 1,7 |1,206
= & |Dar
~  |nenusprendiiau|lgnoruoja (142 15 [1,022|109] 1.8 |[1,150
Saiposi 16| 1,6 [1408/ 55| 14 |0,764
Tikrai taip Ignoruoja 14 1,3 0,825| 57 14 0844
2 Saiposi  |141] 1,3 |0,896|66| 16 |1,004
& |Tikraine ignoruoja_ 135] 17 [1,229|65| 22 [1,326
Dar Saiposi 70 1,3 |0883[89| 16 [1,122
nenusprendZiau|lgnoruoja 69 1,6 1,050( 85 1,9 1,352
« Saiposi 159 1,2 |o807[121] 1,6 |1,163
£ |Tikrai taip Ignorugja  |157| 1,5 1,017 (121] 1,6 [1,053
= Zaiposi 146] 15 |1116]63| 16 [1028
S Tikrai ne Ignoruoja  |149[ 1,6 1172163 18 [1,310
£ |Dar Saiposi 146 14 101474 20 [1,349
nenusprendZiau|lgnoruoja |146[ 1,5 1,084|75] 18 |1169

Papildomy laisvos formos tekstu radyty atsakymy apie mokytojy
vaidmenj analizé rodo, kad mokinés ir mokiniai pastebi tiek mokytojy
suinteresuotuma darbo klaséje rezultatais (pvz., mokiniy ZodZiais
tariant, ,gerai iSaiskina dalyko medZiagq”, .pamoko individualiai®,
Jpaskatina™, tiek ir mokytojy abejinguma savo darbui (pvz., .moko visus
bendrai, asmeniskai neskatina mokytis®, ,islieka apatiska bet kuriuo
atveju”, ,mones net nepajsta®, jiems visai nerdpi, kiek pastangy jdési |
darbg”, .nekalba ir neatsako j uZduodamus klausimus”) ar net netinkamg
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4

clpesj {pvx., .visada smerkia pries visq klase”, ,manes nekencia kaip ir
visty kity mokiniy™).

Galiausiai, studenéiy ir studenty apklausos rezultatai rodo, kad
mokytojy skatinimai rinktis fizika,

informatikg ar mechanikg savo  g.ocoeeeooiiion Specialybé |
studijy objektu universitete joms/ 'F”i:k’:“'““-’
jiems nebuvo labai reikSmingi | D ] Mecharika |
pasirinkimo  procese  (teiginio

vertinimo vidurkiai svyravo tik 1-2

baly ribose, o tai rei8ké ,(visiskai)  J T TTTmiriomeieeees
nesutinku”; Pav. 6). Cia

paradoksalu tik tai, kad, kaip rodo ...
vidutiniai vertinimai, merginos | E
buvo mokytoju skatinamos rinktis

fizikg savo  studijy objektu (I ;«1;r-gi-n;~ --------------- . mw -------

universitete  kiek labiau nei
vaikinai, tadiau kiek maZiau -
mechanikg, Tai atspindi ir kiek
netradicinj, ir visi8kai tradicinj

Pav. 6. Mokytojy skatinimas
studijuoti fizika, informatika
ar mechanika merginy ir

T . ) vaikiny tarpe
pozitrj |  konkrelios lyties (95 proc. vidurkio pasikliovimo
atstovéms ir atstovams tinkamas intervalai)
specialybes.

Taigi apibendrinant $lame poskyryje pateiktus mokiniy ir studenéiy bei
studenty apklausy rezultatus, reikty konstatuoti, kad visgi mokytojy
vaidmuo mokiniy nuomone jy sprendimy studijuoti fizinius ar
technologijos mokslus procesuose néra ypatingai reikémingas. Tadiau
toks rezultatas gaunamas tik analizuojant atsakymus | tiesioginj
klausimg apie mokytojy vaidmenj. Tuo tarpu tiriant netiesioginius
rysius (pvz., dalyko mokytojy lyties ir sprendimy sgsajas} mokytojy
vaidmuo jgyja Zymiai didesne reik3me.
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Draugiy ir draugy kaip , reikémingy kity” vaidmuo sprendimy dél
mokymosi dalyky priémimo procesuose

Aptariant draugiy ir draugy vaidmenj stereotipiniy poZidriy | lytj
fiziniy ir technologijos moksly kontekste, verta pastebeti, kad
apklausos metu mokinés, kaip ir mokiniai, buvo linkusios pripaZinti, jog
daznai ir daug kalbasi su draugémis ir draugais apie reiSkinius ir
procesus, susijusius su matematika, integruotu gamtos moksly kursuy,
chemija. Taciau vis tik berniukai daZzniau nei mergaités buvo linke su
savo draugais (ir labai tikétina, kad ne su draugémis) kalbétis apie
procesus ir reiskinius, susijusius su fizika (vidurkiai, atitinkamai, 2,6 ir
2,2; Zxs=1,76 p<0,001) ar informacinémis technologijomis (vidurkiai,
atitinkamai, 2,8 ir 2,2; Zxs=2,15 p<0,001). Svarbu pastebeti, kad tokios
aktyvesnio berniuky intereso fiziniy ir technologijos moksly sritims
tendencijos atsikartoja ir atsakymuose mokiniy, kurios/kurie buvo
nusprende studijuoti ¢&ia analizuojamas moksly sritis aukstojoje
mokykloje, ir kurios/kurie buvo nusprende jy nestudijuoti (Lenteié 2}.

Lentelé 2. Vidutiniai teiginio ,,DaZnai ir daug kalbuosi su
draugémis(-ais)apie reiskinius, procesus, produktus ir pan., kurie
yra susije su $iuvo dalyku” vertinimai mergaitiy ir berniuky
grupése pagal mokymosi dalyka ir sprendima

Mergaités Berniukai

Mokymosi Std. Std.
dalykas Sprendimas n_|Vidurkis|nuokr.| n |Vidurkis| nuokr.

Tikrai taip 49| 3,4 |1,332] 23 3,4 1,406

Tikrai ne 113 1,9 |[1,293]| 80 1,9 1,230
Chemija Dar nenuspr. | 59| 26 |1,497| 38 2,3 1,483

Tikrai taip 231 21 [1,290] 64 3,2 1,606
Informacinés Tikrai ne 162 2,1 |[1,263] 56 2,5 1,388

technologijos Dar nenuspr.  [147| 24 [1351]119| 28 1,350
Tikrai taip 17 2.8 1,300| 59 3,1 1,368

Tikrai ne 143 1,9 |1,257]| 65 2,5 1,371
Fizika Dar nenuspr. | 74 2,5 |1,326] 96 2,4 1,252
Tikrai taip 162 3,0 [31,390|131| 29 1,350
Tikrai ne 150/ 2,3 |1,328| 64 2,4 1,477

Matematika Dar nenuspr. |159] 2,6 1,355 80 2,3 1,405
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Taigi, tiek apklausoje dalyvave mergaités, tiek berniukai, nusprende
studijuoti (arba nestudijuoti) chemija ar matematika, santykinai daZnai
(arba retai) apie &ias moksly sritis kalbasi su savo draugémis ir
draugais. Tacgiau i$skirtinai informacines technologijas ar fizikg
studijuoti nusprendusios mergaités apie S§ias mokslo sritis su
draugémis ir draugais kalbasi akivaizdZziai refiau nei berniukai. Tokie
mergaitiy ir berniuky elgesio skirtumai, tikétina, yra ly¢iy stereotipy
i8dava, kuri pasireiskia apribota auditorija aktualioms teminéms
diskusijoms. Tikétina, kad uZfiksuoti retesni mergaiciy pokalbiai apie
ateities studijoms pasirinkta tradici$kai laikoma vyriska (taigi
netinkan¢ig moteriai) moksly sritj yra ne jy paciy iniciatyvos stoka, bet
aplinkos apribojimas. Nuolatiniai susidfirimai su tokiais ribojimais - tai
socialiniy santykiy standartai, dar labiau sustiprinantys vyraujandius
tytiy stereotipus. Tacdiau ir vél: sios prielaidos ¢ia pateikty rezultaty
kontekste téra spekuliacija, kuriai patikrinti reikalingos papildomos 3io
reigkinio studijos.

Nepaisant rety galimybiy kalbétis su draugémis ir draugais apie
atskiras moksly sritis bei su jomis susijusiomis temomis, mergaités
buvo reéiau nei berniukai linkusios pripaZinti, jog ju bendraklasés
irfarba bendraklasiai Saiposi, kai jos atsakinéja ar daZnai nekreipia
démesio | tai, ka jos sako per chemijos, informaciniy technologijy,
integruoto gamtos moksly kurso, fizikos ar matematikos pamokas (Pav.
7). Toks rezultatas nurodo tikimybe, kad arba santykinai geriau
besimokan&ios mergaités yra didesnis autoritetas klaséje, arba kad
mergaités reciau atkreipia démesj j netinkamg jy bendraklasiy elgseng
jy atzvilgiu.

Nepaisant to, Pav. 7 pateiktos vidutinés vertinimy reikimés taip pat
rodo, kad esminio (ar statisti3kai reikSmingo) skirtumo tarp
nusprendusiy studijuoti vieng ar kita vertinimui pateikts mokslo sritj ir
abejojandiyjy ar nusprendusiy ju nestudijuoti, néra; visose grupése
vertinimai yra gana Zemi (vidurkis svyruoja, apytiksliai, tarp 1,5ir 2,5).
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Paveikslas 7. Moksleiviy savijauta klaséje mokantis fizikos,
informaciniy technologijy ir chemijos priklausomai nuo
sprendimo rinktis i$vardintus dalykus savo studijy objektu

universitete
(95 proc. vidurkio pasikliovimo intervalai)

Tnformasiais |17
technologile

Taigi $iuo atveju tikrinimas prielaidos, kad nepagarbus bendraklasiy
elgesys gali turéti neigiamg poveikj nusiteikimui mokytis vieno ar kito
dalyko, tiesiog netenka prasmes.

Taip pat ir studenéiy bei studenty apklausos rezultatai rodo, kad
draugiy ir draugy,
paZjstamy asmeny poveikis
{ty. skatinimas) renkantis
vieng ar kit specialybe ir vaikiny tarpe

buvo labai silppas (PaV- B]- (95 proc. vidurkio pasikliovimeo intervalai)
Tiksliau sakant, nors N S

Pav. 8. Draugiy ir draugy
skatinimas studijunoti fizika,
informatika ar mechanika merginy

analizuojant vidutines Specialybé
o Informatika

vertinimy reikimes Viiky
. .- Mechanik:
pastebima, kad wvaikinus @ 4-ccoco-oooooo-- SAREEEE T Muchand

studijuoti analizuojamas
mokslo  sritis draugés ir 3.l
draugai  kiek  aktyviau
skatino nei merginas, Sis
skirtumas néra pakankamai
akivaizdus ir statistiSkai

reikimingas.

Merginos Vauikinai
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Taigi apibendrinant reikia pripazinti, kad ¢ia aptarti rezultatai rodo tik
labai silpng tikimybine draugiy ir draugy jtaka, palaikant stereotipines
nuostatas ly¢iy atZvilgiu fiziniuose ir technologijos moksluose. Labiau
tikétina, kad mokiniy draugiy ir draugy rate tiesiog nesusimastant
atkartojama tai, kas matoma darant aplinkiniame pasaulyje.

Vietoj apibendrinimo: papildomi klausimai

Dar 1996 m. Wang ir Staver (1996) atliko tyrimga, kuriame mokiniy
pasiekimai mokantis buvo tyrinéjami kaip tiesiogiai priklausantys nuo
lyties, poZilirio, asmeniniy pastangy bei namy fono ir patiréiy klaséje.
Apibidinant du pastaruosius veiksnius, klasikiné sociologiné mintis &ia
sialo pagrindinius pirminius socializacijos veikéjus (arba ,reik§mingus
kitus“): (a) Seimos nares ir narius, kaip ,namy fono” kiréjas ir kiréjus,
drauges ir draugus (kaip tam tikras mokiniy interesy grupiy formas), ir
{b) .patirties klaséje” formuotojas ir formuotojus - mokytojas ir
mokytojus, bei bendraklases ir bendraklasius - idskirtines ir iSskirtinius
pastarosios erdveés veikéjas ir veikéjus.

Atsakant i Sio skyriaus jvadinéje dalyje keltg klausimg - kokj vaidmenj
mokiniy sprendimo studijuoti (ar nestudijuoti) fiziniy ar technelogijos
moksly sritims priklausanéias specialybes auk3tojoje mokykloje
kontekste atlieka artimiausicje mokiniy aplinkoje esanfios ir esantys
LreikSmingi kiti" - reikia paZymeéti, kad atliktos analizés rezultatai
leidZia susidaryti tik labai fragmentiska ir toli graZu ne vienareik3miska
vadinamyjy ,reikdmingy kity" vaidmens paveiksla minétuose
procesuose. Tai yra, Seimos nareés ir nariai, mokytojos ir mokytojai lyg
ir skiria daugiau démesio mokinéms ir mokiniams, kurios/kurie
planuoja rinktis analizuotas mokslo sritis savo studijy aukstojoje
mokykloje objektu, tadiau tas démesio skirtumas, lyginant su demesiu,
skiriamu deklaruojantioms ir dekiarucjantiems priesingg sprendima,
néra labai didelis. Mergaités/merginos lyg ir jauéia skiriamag démesj
kiek kitaip nei berniukai/vaikinai, ta¢iau akivaizdus skirtumas
empiriniuose duomenyse nebuvo uzfiksuotas. Veélgi, mokytojos/
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mokytojo lytis lyg ir pasirei$kia kaip vienas i§ veiksniy, leidZianéiy
prognozuoti mergaic¢iy ir berniuky sprendimus baigiant mokykls,
tadiau toks rysys pastebimas ne visy analizuoty dalyky atveju. Taip pat
ir panady darba dirbanéios(-io) ar specialybe turinfios{-io) Seimos
narés ar nario lytis iSrySkéja kaip reikimingas veiksnys jaunuoliy
sprendimuose studijucti fizika, informatika, mechanika; tafiau d&ia
reikiminga vaidmenj atlieka tik vyridkos lyties Seimos nariai, bet ne
moteriSkos lyties narés. Tuo tarpu draugiy ir draugy vaidmue, panasuy,
apskritai néra reikdmingas.

Taciau, nepaisant, kad atliktoje analizéje iSryskeéjo gana fragmentiikas
Jreikdmingy kity" vaidmuo analizuotuose procesuose, lyties aspektas
rezultatuose visgi matomas. Cia kyla klausimas: kodél $is aspektas
Siame skyriuje pateikiamoje analizéje néra toks ry3kus, kaip,
pavyzdZiui, kitose Salyse atliktose studijose, kuriose buvo nagrinéjami
panasis aspektai? Viena, toks skirtumas galéjo biiti sglygotas skirtingy
tyrimy metodologijy (duomeny rinkimo instrumento ir/arba
procediiros) specifikos. Kita, galbit Lietuvoje sukaupti duomenys
atspindi bltent Salies socio-kultirinius ypatumus? Deja, | $iuos
klausimus £ia, neatlikus ifsamios, visy Lietuvoje ir daugelio uZsienio
Salyse atlikty studijy rezultatus apjungiandios meta-analizés,
neatsakysim.

Galiausiai, dar vienas ir jau, turbiit, retorinis, ta¢iau mokiniy santykyje
su ,reikSmingais kitais” ypatingai jdomus klausimas yra susijes su
dviem rinkiniais dedamuyjy. Vienas jy - tai ry$kéjantys mokinés ar
mokinio gabumai tam tikram mokymosi dalykui, aktyvéjantis
susidoméjimas ir pan.; kitas - Seimos nariy bei mokytojy démesys,
rei$kiamas pagalba mokantis, skatinimu ir pan. Klausimas toks: kas
pirmiau? Tai yra, ar mokinés ar mokinio asmeninés savybés ir/arba
tam tikra elgsena i35aukia pozityvias Seimos nariy ir/arba mokytojy
reakcijas, ar specifiniai 3eimos nariy ir/arba mokytojy likesciai ir
atitinkama elgsena i85aukia atitinkamg atgarsi mokiniy elgsenoje? Kaip
bebity, atsakymas j 3] klausima yra pirmiausiai susisijes su Salies socio-
kultiriniu kontekstus ir, Zinoma, bendru lyéiy lygybés fonu
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visuomenéje. Tadiau jis svarbus galvojant apie jaunosios Kkartos
socializacijg ir tai, kg bity galima padaryti §ioje plotméje sociologijoje
vadinamajame makro, o bendresne prasme - politikos formavimo
lygmenyije.
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Ateities planai kaip studijy proceso rezultatas:
kodél {ne) tolimesnés fiziniy ar technologijos moksly studijos?!

Remiantis statistiniais duomenimis, pirmosios pakopos studenéiy ir
studenty tarpe merginos sudaro mazZuma kompiuterijos inZinerijos ir
infineriniy profesijy studijose. Pavyzdziui, jei humanitariniy ar
socialiniy ir elgsenos moksly studijose 2009/2010 m. m. merginos
sudaré 77 proc. ar 71 proc. tarp visy studijuojanéiyjy, o fiziniy moksly
studijose - 45 proc,, tai minétose kompiuterijos ir inZinerijos studijose
tik, atitinkamai, 16 proc. ir 12 proc. (Svietimas 2009, 2010: 82). Beveik
visose minétose studijy srityse {i&skyrus humanitarinius mokslus)
merginy sudaromos santykinés dalys studijuojanéiyjy tarpe kiek
padidéja antrosios studijy pakopos lygmenyje. Tiksliau sakant, tais
pactiais mokslo metais magistrantiiroje (t.y. antrojoje studijy pakopoje)
studijuojanéiyjy humanitarinius ar socialinius mokslus tarpe merginos
sudare, atitinkamai, 75 proc. ar 73 proc, studijuojanciyjy fizinius
mokslus tarpe - 48 proc., o studijuojanfiyjy kompiuterijos ir inZinerijos
mokslus, atitinkamai, 21 proc. ir 23 proc. (ten pat, p. 83). Taigi,
remiantis $iais statistiniais duomenimis, galima konstatuoti keletg
dalyky. Pirma, lyginant su humanitariniais ir socialiniais mokslais,
merginy jsitraukimas | fiziniy, o ypa¢ - kompiuterijos ir inZineriniy
{technologijos) moksly studijas yra Zemas. Tai rodo egzistuojant ly&iy
segregacijg pagal mokslo sritis. Antra, besimokanéiyjy magistrantiros
studijy lygmenyje lyties aspektu laikomose problematiskomis (Ly.
fiziniy, technologijos) mokslo srityse proporciné merginy dalis yra kiek
didesné nei Zemesniajame lygmenyje. Tai suteikia optimizmo dél to,
kad tai Zymi ly¢iy disbalanso maZéjimg. Tadiau kyla klausimas: dél
kokiy prieZaséiy tai vyksta?

! Dalis siame skyriuje pristatomos empirinés mediiagos yra jau skelbta straipsniuose
JVeiksnial, turintys jtakos studenéiy(-ty} nusiteikimui testi studijas magistrantiroje”
(2008) Acta Paedagagica Vilnensia 21, p. 178-191; ,Scientific aspirations of Lithuanian
bachelor level students in informatics, physics and mechanics. Gender, field of science
and year of study related factors” (2008) Lyiy studijos ir &yrimai 5, p. 120-127.
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Zvelgiant | duomenis, atspindinéius merginy jsitraukimg | fiziniy ir
technologijos moksly studijas platesnéje 10 mety perspektyvoje,
pastebima jy skai¢iaus augimo tendencija fiziniy moksly srityje, tafiau
merginy skai¢ius maZzéjimo kompiuterijos ar inZineriniy (technologijos)
moksly srityse. Tiksliau sakant, fiziniy moksly srities specialybiy
studijose merginy sudaroma santykiné dalis padidéjo nuo 41 proc
2000/2001 m. m. iki 45 proc. 2009/2010 m. m,, kompiuterijos moksly
studijose sumazéjo nuo 33 proc. 2000/2001 m. m. iki 16 proc.
2009/2010 m. m, inZinerijos moksly studijose taip pat sumaZéjo nuo
21 proc. iki 12 proc. tais patiais mokslo metais (Universitety studentai,
M3110705). Svarbu pastebéti kad analogiskos tendencijos pirmojoje
studijy pakopoje humanitarinius ar socialinius mokslus srityje buvo
kitokios: merginy dalis buvo salyginai stabili (apie 80 proc
humanitariniuose moksluose; tarp 68 proc. ir 77 proc. socialiniuose
moksluose). Tuo tarpu studijuojanéiyjy fizinius mokslus magistriniy
studiju lygmenyje tarpe minimu laikotarpiu merginos sudaré 45-55
proc., kompiuterijos moksluose - 18-30 proc., inZinerijos — 20-35 proc.
(ten pat). Deja, remiantis turimais duomenimis pastaryjy svyravimy
paaiskinti negalime. Tadiau Siame skyriuje, atsizvelgiant | merginy
jsitraukimo | fiziniy ir technologijos moksly sritims priklausanéiy
specialybiy studijas pirmojoje ir antrojoje studijy pakopoje skirtumus,
siekiama atsakyti | klausima: kokie veiksniai skatina merginas rinktis
minimy mokslo sri€ly studijas antrojoje pakopoje? Tiksliau sakant,
kodél antrojoje studijy pakopoje merginy ir vaikiny santykiy skirtumas
tampa maZesnis? LogiSka tiketis, kad butent tie veiksniai ir procesai, su
kuriais susiduriama studijy proceso eigoje (taciau kurie retai bana
Zinomi pried pradedant studijuoti), sudaro sglygas ly¢ily disbalanso
mazZéjimuli. Pastaroji prielaida ir bus tikrinama Siame skyriuje.

Metodologinés pastabos

Toliau pateikiama analizé dalies empiriniu duomeny, kurie buvo
sukaupti 2007 m. vykdant mokslinj projekts ,Jauny motery jgalinimas
profesinei karjerai universitetinése technologijos ir fiziniy moksly
studijose Lietuvoje" (LVMSF Nr. T-11/07). Konkreciau, i§ visy projekto
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eigoje atliktos anketinés fizika, informatika ir mechanika studijuojanéiy
Lietuvos studen&iy ir studenty apklausos rezultaty analizei pasirikti
atsakymai | kelis -~ intencijg testi pasirinktos specialybés studijas
magistrantiros pakopoje ir §ig intencija tiketinai salygojanéius
veiksnius apibréZianéius - klausimus. Pirmas duomeny masyvas (arba,
kitaip, priklausomas kintamasis ,Planuoju testi Sios srities studifas
magistrantiroje”) yra vienas i§ patiekty atsakymy | klausima ,Kq
ketinate veikti pabaigus/-es bakalauro studijas?” varianty kaip viena i3
galimy veiklos ateityje alternatyvy. Sis kintamasis buvo matuojamas
tradicinéje 5 baly tvarkos skaléje, kur 1 reiské ,visiskai nesutinku”, 5
reiské ,visi3kai sutinku”. Analizuojant $iuos duomenis laikomasi
nuomonés, kad, jei studenté ar studentas ka tik minéta teiginj jvertino 5
ar 4 balais, tai ji/jis yra nusprendusi/ nusprendes testi pasirinktos
srities studijas magistrantiroje; prieSingai, jei teiginys {vertintas 2 arba
1, buvo laikomasi nuomones, kad studente ar studentas yra
nusprendusi/nusprendes hakalauro lygmenyje studijuojamos srities
studijy magistrantiiroje netesti; vertinimas 3 traktuojamas kaip
apsisprendimo nebuvimas.

Kitas duomeny masyvas (arba, kitaip, daugiadimensinis
nepriklausomas kintamasis ,sprendimg sglygojancios priezastys")
apima 3 klausimus, sudarytus i§ 8-10 vertinimui pateikty kategorijy.
Pastarieji matuojami taip pat tradicingje 5 baly skaléje, kur 1 reiskeé
yvisiSkai nesutinku”, o 5 - ,visikai sutinku".

Analizuojamas klausimas 1: ,Su kokiomis asmeninémis problemomis

susiduriate studijy metu ir kiek jos Jums reik§mingos?”. Atsakymai-

vertinti teiginiai:

~ Turite finansiniy problemy;

— Turite sveikatos problemy;

- Sudétinga (su)derinti studijas su nédtumu/ vaiko priezilra;

— Sudétinga derinti studijas su darbu;

— Patiriate daug jtampos, streso, kylanéio i3 santykiy su déstytojais;

— Patiriate daug jtampos, streso, kylan&io i3 santykiy su
bendramoksliais;
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— Patiriate daug jtampos, streso, kylanéio i§ santykiy su eimos
nariais, artimaisiais;

— Jaudliate nepasitikéjima savo gebéjimais studijuoti pasirinkta
specialybe;

— Jauciatés nepakankamai vertinama/-s, kaip studenté/-as.

Analizuojamas klausimas 2: ,Kaip vertinate savo studijy sglygas?”.
Atsakymai-vertinti teiginiai:

— Visi studijuoti/studijuojami dalykai bus naudingi ateityje;

— Triksta jrangos ir medZiagos praktiniams darbams;

— Studijoms keliami reikalavimai yra sunkiai jvykdomi;

- Reikalavimai egzaminams yra ai$kds ir realiai jvykdomi;

— Universitete laisval galima prieiti prie kompiuterio ir interneto;
Triksta specialybés vadovéliy, kitos literatiiros ir informacijos;

— Déstoma teoriné medZiaga per daug atsieta nuo praktikos;

— UZsiémimuose kartojasi jau Zinoma informacija.

Analizuojamas klausimas 3: ,fei JAU esate turéjus/-es mokomagjqg

praktikg studijuojant $ig specialybe, kas pasikeité po jos?". Atsakymai-

vertinti teiginiai:

— Praktika jrodé, kad pasirinkau tinkamga specialybe;

— Jaudfiauy, jog praktikos vadové/-as organizacijoje buvo nusiteikusi/-
es priesiskai mano atzvilgiu;

— Praktikos eigoje atlikinéjau nereikSmingas, mano Ziniy nevertas
uzduotis;

— Praktikos eigoje jgijau Ziniy ir jgudZiy, kurie bus man reikalingi
ateityje;

— Po praktikos padidéjo noras jgyti daugiau specialybés Ziniy;

— Praktikos eigoje puikiai sekési bendrauti su kitais [staigos

darbuotojais;

Praktikos eigoje sustipréjo mano pasitikéjimas savimi;

— Praktika jrodé, kad mano biisimas darbas yra daug sunkesnis
fizikai, nei maniau iki tol;

— Praktika jrodé, kad mano biisimas darbas yra daug sunkesnis
psichologiSkai, nei maniau iki tol.
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Svarbu paiyméti, empirinj gilinimasi | fiziniy ir technologijos moksly
sritims priklausanéiy (tiksliau &la: fizikos, informatikos ir mechanikos)
specialybiy studenéiy ir studenty sprendimus testi pasirinktos srities
studijas magistro pakopos lygmenyje arba, prieSingai, studijy netesti,
ribojo turimi duomenys. Tai yra, skaidant 671 apklausoje dalyvavusias/
dalyvavusius respondentes ir respondentus pagal kursa, studijy sritj ir
lytj, kai kuriais atvejais susiformavo ypatingal mazos grupés (pvz., n=3
ar n=8 ir pan.) (Novelskaité 2008d:121), o atlikti statistinius testus
(pvz., regresine analize, siekiant nustatyti, kokie veiksniai jtakoja
sprendimus) tokio dydZio grupése nejmanoma. Kadangi merginos
sudaro maZumg studijuojanéiyjy analizuojamas specialybes tarpe ir
todél jy kategorinés grupés nepasiduoda korektiskai statistinei analizei,
tokios analizés idéjos buvo atsisakyta. Tad apraSius elementarias
statistiniy pasiskirstymy charakteristikas, kaip alternatyva, siekiant
atskleisti bent tikétinas ry$io tarp sprendimo (ne)testi studijas ir
atskiry studijy proceso veiksniy sgsajas, buvo generuojamos kryZmineés
lentelés (angl. - crosstabs) ir skaifiuojamas rySio koeficientas Gamma
(v) (daugiau apie koeficienty galima rasti pvz. Nachmias, Nachmias
1987: 417-421).

Studentiy ir studenty nusiteikimas testi informatikos, fizikos ir
mechanikos studijas magistrantiroje

Beveik pusé apklausoje dalyvavusiy studenéiy ir studenty nurodé, kad
jos/jie  planuoja testi pasirinktos mokslo srities  studijas
magistrantiroje (Lentelé 3). Gana netikéta, taliau santykiné
planuojanéiujy testi studijas dalis buvo beveik vienoda tiek pirmajame
(47 proc. visy pirmakursiy), tiek ir ketvirtajame (48 proc. visy
ketvirtakursiy) kursuose. Taigi, pirmoji iSvada turéty biiti tokia: studijy
eigoje nevyksta procesai, didinantys ar maZinantys studenciy ir
studenty norg testi pasirinktos mokslo srities studijas magistrantiiroje.
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Lentelé 3. Respondendiy ir respondenty pasiskirstymas pagal
kursa, specialybe, lyti ir nusiteikima testi pasirinktos mokslo
srities studijas magistrantaroje

x Merginos Vaikinai 15 viso
& MA I M4 MA
Z 1§ viso % nuo |viso % nuo |I§ viso % nuo
Specialybé (N) [ n visy |(N)| n  visy | (N) n Visy
Informatika™® 43 13 30 145| 71 49 188 | 84 45
1 | Fizika 22 13 59 70 | 40 57 92 53 58
Mechanika 8 3 38 48 [ 19 40 56 | 22 39
15 viso 73 | 29 40 263|130 49 336 | 159 47
Informatika 19 5 26 55123 42 74 | 28 38
4 | Fizika 4 2 50 10 | 6 60 14 8 57
Mechanika b 5 83 36 | 21 58 42 26 62
I$ viso 29 |12 41 101 50 50 130 | 62 48
Isviso: | 102 |41 40 |[364[180 50 | 466 |221 47

* 2 vaikinai nenurodé kurso ir specialybés; | bendra lentete nejtraukti.
** 7 atvejais nenurodyta lytis; j bendra lentele nejtraukti.

Detalesné respondenciy ir respondenty pasiskirstymo pagal lyf ir
studijupjamas mokslo sritis apZvalga suteikia jvairesnés papildomos
informacijos ir veréia nepasikliauti pirmaja labiausiai apibendrinta
iSvada. Pirma, akivaizdu, kad santykinai daugiausiai pirmame kurse
nusiteikusiy testi studijas magistrantaroje yra studijuojanéiyjy fizikg
tarpe. Tai yra, jei Siame etape taip mané daugiau nei pusé fizika
studjjugjanciyjy (58 proc. visy apklausoje dalyvavusiy), tai
informatikos studenéiy ir studenty tarpe analogiskus planus turéjo kiek
maZiau nei pusé (45 proc. visy), o mechanikos - tik kiek daugiau nei
tred¢dalis (39 proc. visy). Tokie pasiskirstymai leidZia manyti, jog biitent
fizika (kitaip nei informatika ir mechanika) yra laikoma ,grynuoju”
mokslu, ir karjeros galimybés Sioje srityje i§ esmés siejamos su
akademine veikla. Tuo tarpu tikétina, kad informatika ir mechanika
pirmakursiy yra vertinamos kaip labiau taikomojo pobldZio mokslo
sritys (specialybés).
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Antra, nepaisant to, lyginant pirmajj ir ketvirtajj kursa santykiné
planuojanéiy testi studijas magistrantlroje studenéiy ir studenty dalis
isliko santykinai nepakitusi tik fizikoje (atitinkamai, 58 proc. ir 57
proc.). Tuo tarpu studijuojandiyjy informatikg atitinkamos proporcinés
dalys sumaZéjo (nuo 45 proc. iki 38 proc.), o mechanikos - padidéjo
(nuo 39 proc. iki 62 proc.). Sie pasiskirstymai nurodo kitg tikimybe:
bitent informatikos ir mechanikos studijy eigoje pasireiSkia procesai,
kurie, atitinkamai, sumenkina arba padidina jaunuoliy nusiteikimg
siekti aukStesnio iSsimokslinimo Siose mokslo srityse. Vél gi, tik
prielaida, kad analogiski procesai fizikos studijy bakalauro pakopos
lygmenyje nepasireikia. Tai yra, pastarieji statistiniai duomenys
nurodo tikimybe, jog studijuojant mechanikg bakalauro studijy
lygmenyije §is mokslas santykinai praranda savo kaip taikomojo mokslo
sgsajas su praktine veikla ir didesnis studendiy ir studenty skaiéius i3
naujo jvertina savo profesinés veiklos perspektyvas, igijus bakalauro
kvalifikacinj laipsnj. Tokio pervertinimo rezultatu tampa prioritetas
mokslines kvalifikacijos kélimui, bet ne grynai praktinei veiklai.
Informatikos moksly srityje, tikétina, vyksta priedingi procesal, kurie
nulemia tai, kad bakalauro studijy pabaigoje didesnis skai¢ius
studendiy ir studenty nusprendZia prioritetg teikti praktinei, bet ne
mokslinei veiklai.

Trefia, pateikti duomenys patvirtina tradicine tendencija:
tiksliuosiuose moksluose vaikinai yra labai linke rinktis mokslininko
kelig nei merginos - mokslininkés. Tai yra, apibendrinti duomenys
rodo, kad nuo pirmo iki ketvirto kurso nusiteikusiyjy testi studijas
magistrantiiroje dalys iSlieka beveik stabilios ir merginy, ir vaikiny
tarpe. Taciau ir pirmame, ir ketvirtame kurse tokias intencijas turi tik
maziau nei pusé apklausoje dalyvavusiy merginy (atitinkamai, 40 proc.
ir 41 proc.), bet pusé vaikiny (atitinkamai, 49 proc.ir 50 proc.).

Papildomai analizuojant skirtingas specialybes bestudijuojanciy
studendiy ir studenty atsakymus pastebima, kad beveik visais atvejais
santykinai maZiau merginy nei vaikiny teigé, jog yra nusprende testi
pasirinktos mokslo srities studijas magistrantlroje. Viena iSimtis dia -
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tai fizika pirmame kurse studijucjanfios merginos, kuriy tarpe
pasirengusiy testi studijas buvo santykinai daugiau nei vaikiny (plg.
atitinkamai, 59 proc. ir 57 proc.). Tuo tarpu kitose analizuojamose
specialybése atitinkamos merginy ir vaiking proporcijos aiskiai
atskleidé retesnes merginy nei vaikiny intencijas magistrantiros
atzvilgiu (plg., atitinkamai, informatikoje 30 proc. ir 49 proc;
mechanikoje 38 proc. ir 40 proc). Nepaisant to, iki ketvirto kurso
fizikos magistrantiros siekianfiy merginy ir vaiking santykis
pasikeiia: Zymial daugiau ketvirtakursiy vaikiny nei merginy tyrimo
metu iSreiSké nusiteikima testi fizikos studijas magistrantiiroje (plg.,
atitinkamai, 60 proc. ir 50 proc.). Taigi, nuo pirmo iki ketvirto kurso
santykiné dalis merginy, siekianiy testi fizikos studijas, sumazéja, o
vaikiny - padidéja.

Priesingai, apklausoje dalyvavusiy mechanika studijucjanéiy merginy ir
vaikiny tarpe, iki ketvirtojo kurso reik3mingai padidéja ir merginy, ir
vaikiny, planuojanéiy testi studijas, santykinés dalys. $i mokslo sritis -
antroji  i8imtis: ketvirtame kurse proporciné dalis merginy,
planuojanciy siekti magistro laipsnio, reik3mingai pralenkia tokius
planus turiniy vaikiny proporcija (plg, atitinkamai, 83 proc. ir 58
proc.). Taigi galima teigti, jog beveik visos apklausoje dalyvavusios
ketvirtakursés mechanikos studentés planuoja siekti magistro laipsnio.
Tuo tarpu informatikoje, lyginant pirmg ir ketvirta kursus, akivaizdu,
jog akademines ambicijas turinéiyjy studijy proceso eigoje tik mazéja
(plg.. atitinkamai, merginy nuo 30 proc. iki 26 proc; vaikiny nuo 49
proc. iki 42 proc.).

Apibendrinant iki 3iol pateiktus rezultatus verta pastebéti, jog po
respondenciy ir respondenty pasiskirstymus  nusakandiomis
procentinémis reik§meémis kai kuriais atvejais slypi ypatingai mazi
skaitiai (pvz. 3 mechanikg pirmame ar 2 fizikg ketvirtame kursuose
studijuojan¢ios merginos, galvojantios apie specialybés studijas
magistrantaroje). Taciau, kadangi ¢ia pagrindinis démesys skiriamas
santykiniams skirtumams, natiiriniy skai¢iy dydis néra reik¥mingas.
Zymiai svarbiau atkreipti démesj  tai, kad tik detalizuota santykiniy
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pasiskirstymy analize leidzia jZvelgti tai, kad studijy eigoje visgi vyksta
tam tikri giluminiai procesai, sglygojantys studendéiy ir studenty
ateities plany pasikeitimus. Taigi, kokie studijy eigoje sutinkami
veiksnial gali salygoti studendiy ir studenty sprendima testi ar netesti
pasirinktos srities studijas?

Asmeniniy problemy jtaka studendiy ir studenty sprendimams
(ne)test informatikos, fizikos ar mechanikos studijy
magistranturoje

Sugeneravus kryzminiy lenteliy serijg ir atlikus atitinkamus statistinius
testus paaiSkéjo, kad tik kai kurie i aukiciau metodologinése
pastabose apradyty asmeniniy problemy, su kuriomis studentés ir
studentai susiduria studiju metu, reikSme, apibiadinanéiy teiginiy
vertinimai siejasi su sprendimu (ne)testi pasirinktos srities studijy
magistranturoje (Lentelé 4).

Analizuojant statistiniy testy atkleistus rySius tarp kintamuyjy,
pirmiausiai pastebima, kad teiginio ,Jjaufiate nepasitikéjimg savo
gebéjimais studijuoti pasirinktg specialybeg” vertinimal yra statisti$kai
reik§mingai susije su sprendimu (ne)testi pasirinktos srities studijy
visose analizuojamose skirtingas specialybes studijuojanciy merginy ir
vaikiny grupése (Pav. 9).

Paveiksias 9. Informatikos, fizikos ir mechanikos studendiy ir
studenty teiginio ,Jauéiate nepasitikéjima savo gebéjimais
studijuoti pasirinktq specialybe” vertinimai pagal sprendima
(ne)testi pasirinktos specialybés studijas
(95 proc. vidurkio pasikliovimo intervalai}

..........................................................................

] | | ' 1 4 1 I 1 1 5
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Tiksliau sakant, trijose atskiras specialybes studijavusiy merginy
grupése Gamma svyrave nuo -0,702 iki -0,329 (p<0,05), vaikiny
grupése - nuoe -0,427 iki -0,272 (p<0,05) (Lentelé 4). Tai reiskia, kad
bent kai kuriais atvejais (pvz., merginy, studijuofan¢iy mechanikg ar
fizika), ry3ys tarp pasitikéjimo savo gebeéjimais pasirinktai specialybei
ir sprendimo testi tos specialybés (srities) studijas magistrantiiroje yra
ypatingai stiprus [(maksimalus galimas jvertis y=-/+1). Taigi, 3ie
rezultatat rodo natdralig seka: kuo labiau jaunuolé ar jaunuolis pasitiki
savo gebéjimals pasirinktai specialybei, tuo labiau ji/jis bus
linkusi/linkes testi pasirinktos srities studijas, ir priefingai.

Ry3j tarp pasitikéjimo savo
gebéjimais ir  sprendimo
patvirtina ir vidutinés teiginio
vertinimo reikSmes. Tal yra,
fizikos studentes savo
gebéjimais  pasitiki  Zymiai
maziau nei fizikos studentai
(Pav. 10); atitinkamai,
studijuojandiyjy fizikg tarpe
apie magistrantirg galvoja 4
daugiau vaikiny (Lentelé 5.).

PrieSingai,

Paveikslas 10. Informatikos,
fizikos ir mechanikos studenciy
ir studenty teiginio ,faudiate
nepasitikéjimg savo gebéjimais
studijuoti pasirinktq specialybe”
vertinimai
(95 proc. vidurkio pasikliovimo intervalai)

g e e e i aaas W

Merginos
T Vaikinai

mechanikos A,
studentés pademonstravo {

aukitesnj pasitikéjima savo . ..., :
gebéjimais nei studentai; taip
pat santykinai
merginy

daugiau
planavo testi ir
studijas magistrantiroje.

mtnnatika Fuziku Mechuika

Taigi, ar pasitikéjimas savo gebéjimais pasirinktai specialybei gali bati
traktuojamas bent kaip vienas i§ esminiy veiksniy, siekiant paaiskinti
sprendimg (ne)testi pasirinktos srities studijy. Tadiau, ar 3is
pasitikéjimas suformuojamas universitete, ar biina atsineSamas i§
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mokyklos? Ir kaip jis biina modeliuojamas studijy aplinkoje? Tai yra
klausimai, { kuriuos, remiantis turimais duomenimis, atsakyti negalima.

Turimy statistiniy duomeny analizé taip pat rodo, kad merginy
sprendimas (ne)testi pasirinktos srities studijy magistrantiroje yra
statistiskai reik¥mingai susijes ir su jy patiriamu stresu dé] santykiy su
déstytojomis bel déstytojais (konkrediau, mechanika studijuojanéiy
merginy atveju y=-0,815, p<0,05), dél santykiy su bendramokslémis ir
bendramoksliais (konkreéiau, fizika studijuojandiy merginy atveju y=-
0,860, p<0,06), dél santykiy su Seimos narémis ir nariais (konkrediay,
informatikg studijuojantiy merginy atveju y=-0,526, p<0,05) (Pav. 11).

Paveikslas 11. Informatikos, fizikos ir mechanikos studenéiy
teiginiy .. Patiriate daug jtampos, streso, kylancio i§ santykiy su ...”
déstytojais (mechanika), bendramohsliais (fizika), Seimos nariais

(informatika) vertinimai pagal sprendima (ne)testi pasirinktos
specialybés studijas
(95 proc. vidurkie pasikliovimo intervalai)
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Taigi, nors ir ne visiskai akivaizdi, tafiau statistiskai konstatuojama
tendencija yra tokia: kuo maZiau patiriama streso i§ aukS¢iau minéty
santykiy, tuo labiau linkstama testi pasirinktos specialybés studijas
magistrantiroje. Cia svarbu atkreipti démesj dar ir | tai, kad
atitinkamas specialybes studijuojanéiy vaikiny grupése tokie rydiai
nebuvo uZfiksuoti. (Tik mechanika studijucjanéiy vaikiny atveju buvo
nustatytas rysys tarp jy sprendimo ir to, kad jle jauliasi
(ne)pakankamai vertinami kaip studentai (y=-0,217, p<0,05).)
Pastarieji rezultatai vercia kelti prielaidg, kad merginos arba jautriau
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reaguoja j savo socialiniy santykiy partneres ir partnerius, arba jos
patiria daugiau neigiamy emocijy minimuose santykiuose nei vaikinai.

Remiantis kryzminiy lenteliy Gamma statistika, informatikos studenéiy
ir fizikos studenty sprendimas testi pasirinktos specialybés studijas
buvo neigiamai susijes su teiginio ,Sudetinga derinti studijas su darbu”
vertinimais (atitinkamai, y=-0,421 ir y=-0,358, p<0,05) (Pav. 11).

Paveikslas 12. Informatikos studenéiy ir fizikos studenty
teiginio . Sudétinga derinti studijas su darbu” vertinimai
pagal sprendima (ne)testi pasirinktos specialybés studijas
(95 proc. vidurkio pasikliovimo intervalai)

T o =
Mergtns Informatika
1 Vaikina ‘
O ] i Murgines .
| Vaikina
T e e ) PSRN [ UURUN IR IR S
! T |

| e B Sk B B A ey am o (| PSRN B I LR
- T T 5 B 2 ¥ 4 5
Heigignias Tuighungn Meigiamas Teigians

Sprendimas ig3ti studijas Sprendimas 1gst studijos

Tafiau &ia gali biiti jZvelgiamos tik menkos (nors ir logiSkai nesunkiai
paaiSkinamos) tendencijos, kad kuo sunkiau informatikos studentei
derinti studijas su darbu, tuo labiau ji bus linkus netesti studijy, ir
prieSingai. Panasi ir fizikos studenty situacija: kuo lengviau jiems
pavyksta suderinti studijas su darbu, tuo labiau jie linke testi studijas
magistrantiroje. Tafiau, neZinant, ka ankstyvos profesinés veiklos
etape veikia $ios studentés ir studentai, interpretuoti tokj rezultata
pladiau nespekuliuojant prielaidomis néra jmanoma.

47



Studijy salygy itaka studendiy ir studenty sprendimams (ne)testi
informatikos, fizikos ar mechanikos studijy magistrantiroje

Studijy saglygy vertinimy sasajos su studendiy ir studenty sprendimais
(ne}testi pasirinktos srities studijas magistranttiroje taip pat atskleidZia
kelis {domius skirtumus tarp apklausos metu skirtingas specialybes
studijavusiy merginy ir vaikiny (Lentelé 5).

Pirmiausia jdomu pastebéti tai, kad tik fizikos studenéiy sprendimams
(ne)testi fizikos studijas aukStesniame lygmenyje, neigiamos jtakos
turéjo tai, jog joms triksta jrangos ir medZiagu praktiniam darbui (y=-
0,567, p<0,05), taip pat vadovéliy, kitos literatliros ir informacijos (y=-
0,554, p<0,05) (Pav. 13).

Paveikslas 13. Fizikos studenciy teiginiy (a) .. Tritksta
jrangos ir medziagos praktiniams darbams” ir (b) , Triksta
specialybés vadovéliy, kitos literatiiros ir informacijos”
vertinimai pagal sprendima (ne)testi pasirinktos
specialybés studijas
{95 oroc. vidurkio pasikliovimo intervalail

Mergino
] Yukinai

Merginos
i Vakinai

3
Neigramas Teigianias

Sprendimas Lesti studijas
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ciamas Sprendimas 1guti studijas Veigiama:

Lentelé 5. Ry$io tarp sprendimo (ne)testi pasirinktos srities studijy magistrantiiroje ir studijy salygu

vertinimo koeficiento Gamma* reikimes skirtingus dalykus studijuojanc¢iy merginy ir vaik

iny grupése
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JKaip vertinate sava studijy sqlygos?”

Visi studijuoti/studijuojami dalykai bus naudingi

ateityje

Triiksta jrangos ir medZiagos praktiniams darbams

2.

Studijoms keliami reikalavimai yra sunkiai jvykdomi

3.

Reikalavimai egzaminams yra aiskus ir realiai

4.
[vykdomi

Universitete laisvai galima prieiti prie kompiuterio ir

interneto

Triksta specialybés vadovéliy, kitos literatiros ir

informacijos

6.
7.

Déstoma teoriné medziaga per daug atsieta nuo

praktikos

8.

Uzsiémimuose kartojasi jau Zinoma informacija
* Koeficientas Gamma (¥) gali svyruoti nuo 11iki -1, artimesnés 1 reik

** Statistiskai reik

kia stipresnj ry%j tarp teiginiy (Vogt, 2005, p. 130).

$meés reis

, p<0,05.

Smingas ry3ys

Skliausteliuose pateikti respondentiy ir respondenty skaiéiai (n, kiek vertino atskirus teiginius).
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Kitaip sakant, statistinio testo rezultatai nurodo tikimybe, kad kuo
didesnj minéty mokymosi priemoniy trikuma jaucia fizikos studente,
tuo didesné tikimybé, kad ji nuspres nestudijuoti fizikos
magistrantiroje; ir, Zinoma, prie§ingai. Viena vertus, toks rezultatas
veréia kelti klausima: ar fizikos studijy aplinka reikalauja daugiau
jvairiy priemoniy nei kity &a analizuojamy specialybiy aplinka, ir ar
fizikos studijy aplinkoje labiau stokojama mokymui(si) reikalingy
priemoniy nei kitose specialybése?

Jei atsakymas | auk3fiau pateikty klausima bity teigiamas, tai
duomenys rodytu gana nuosekly studenéiy sprendimg nepasilikti
studijuoti nepakankamai priemonémis apriipintoje aplinkoje. Taéiau,
kita vertus, kadangi ry$ys tarp sprendimo ir mokymo(si) priemoniy
trikumo i$rys$keéjo tik studenéiy grupéje, turbit turéty bati keliami
kitokie klausimai. Pavyzdziui, ar fizikos studentéms mokymo(si)
priemonés yra svarbesnes nei studentams? Tai yra, ar jos (bent tos,
kurios rengiasi testi studijas) atsakingiau Zifiri j studijas ir kruop3¢iau
mokosi? O gal ambicingos fizikos studentés susiduria su jy siekius
rimtai studijuoti ribojanfia aplinka, kai tuo tarpu vaikinai tokiy
apribojimy nepatiria? Pastarieii klausimai, deja, ¢ia lieka neatsakyti dél
duomeny stokos.

Dar vienas jdomus ly¢iy skirtumus iliustruojantis rezultatas yra tai, kad
tik studentiy sprendimai dél studijy (ne)tesimo teigiamai siejasi su
egzaminams keliamy reikalavimy aiSkumu ir jvykdymo realumu
{informatikos studenciy atveju y=0,404, fizikos - y=0,472, mechanikos
- vy=0,623, p<0,05) (Pav. 14). Ir vél kyla klausimas: kodél studentéms
tai yra svarbu jy sprendimo kontekste, ir kodél tai néra svarbu
studentams? Tai yra, ar vaikinams tokie reikalavimai visada yra aiskas,
ir todél jie neturi sgsajos su atitinkamais jy sprendimais, ar tiesiog
merginos jautriau reaguoja i atskirus studijy proceso elementus? Kitaip
sakant, gal asmeniSkai suvokiamas egzaminy sudétingumas yra susijes
su merginos savo tinkamumo pasirinktai specialybei suvokimu?
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Pav. 14. Informatikos, fizikos ir mechanikos studenciy teiginio
~Reikalavimai eqzaminams yra aiskis ir realiai jvyykdomi”
vertinimai pagal sprendima (ne)testi pasirinktos specialybés
studijas
(95 proc. vidurkio pasikliovimo intervalai)

¥ukinn

! : ] [ § [ [ T 1 ¥ v i 3
! Sopam, o
Sprentiesay st dudjas Spreaeipias s sl Jeiyow apan Sprodiom sty o

Siekiant patikrinti pastargjg prielaidg, papildomai buvo atlikta
koreliaciné analizé (Spearman’c p), gilinantis | tai, ar egzistuoja
statistikai bent kiek reik$mingas ry3ys tarp teiginiy ,Reikalavimai
egzaminams yra aiSkias ir realiai jvykdomi” ir ,Jaudiate nepasitikéjimg
savo gebéjimais studifuoti pasirinktg specialybe”. Vis tik paaitkéjo, kad
toks ry8ys egzistuoja, bet tik vaikiny grupése, nors atrinkus tik tas
studentes ir tuos studentus, kurios/kurie tvirtino, jog planuoja testi
studijas, statisti$kai reik§mingas rysys iSnyko ir vaikiny grupéje. Toks
rezultatas veréia galvoti, kad pasitikéjimas savo gebéjimais ir egzaminy
uzduofiy supratimas tarpusavyje néra susije. Taigi §iuo atveju galima
tik kelti prielaidg, kad skatinantis testi pasirinktos srities studijas
egzaminy uZduodiy suprantamumas yra tam tikra studenéiy santykio
(ty. (ne)susikalbéjimo) su déstytojomis ir déstytojais idraidka ir/arba
kaZkokius kitokius kontekstus slepiantis veiksnys.

[domu tai, kad suvokimas, jog studijoms keliami reikalavimai yra
sunkiai jvykdomi, gali biti prielaida netesti studijy tik fizikos
studentéems (y=-0,648, p<0,05) merginy tarpe. Tuo tarpu vaikiny tarpe
toks ry3ys buvo nustatytas studijuojanciyjy visas tris specialybes
atvejais (y=nuo -0,351 iki -0,266, p<0,05].
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Viena vertus, toks rysys
atrodo visiskai nuoseklus: kuo
sunkiau studijueti, tuo maziau
norisi testi studijas. Tacdiau,

Pav. 15. Fizikos studenciy ir
studenty teiginio ,Studijoms
keliami reikalavimai yra sunkiai
fvykdomi” vertinimai pagal

sprendimg (nejtesti pasirinktos
specialybés studijas

atspindi daZznai akcentuojama (95 proc. vidurkio pasikliovimo intervalai)
maZesnj vaikiny nei merginy

démesinguma savo studijy 1 T Tt —
rezultatams ir taip pat fizika 1 vaikimi
kaip sglyginai specifine ! } 7777777 T ST
studijy srit], kurioje merging ... ) N % ..........
sutinkami sunkumaj yra arba l ] {

kita vertus, 3&is rezultatas

sudétingesni, arba labiau
akcentucjami. Dél pastarosios
prieZasties  studendiy  ir
studenty vertinimy vidurkiy Noiiamos z ! 4
palyginimui pateikiamas tik el
fizikos atvejis (Pav. 15).

Teigiamas

Pabaigiant rySio tarp studijy salygy vertinimo ir sprendimo (ne)testi
pasirinktos srities studijas magistrantiiroje analize verta pastebéti, kad
atskiry teiginiy vertinimas buvo susijes su sprendimais dél studijy
tesimo tiek merginy, tiek vaikiny grupése. Sie rezultatai patvirtino
savaime suprantamus dalykus: kuo labiau studijuojami dalykai
suvokiami kaip biisiantys naudingi ateityje, tuo didesneé tikimybé, kad
jaunuolé ar jaunuolis tes pasirinktos srities studijas, arba kuo labiau
déstoma tecriné medZiaga suvokiama kaip atsieta nuo praktikos, tuo
labiau linkstama studijy netesti. Kadangi $ie rezultatai ypatingy
skirtumy tarp studenfiy ir studenty neatskleidé, jie &a detaliau
neaptariami.
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Mokomosios praktikos jtaka studentiy ir studenty sprendimams
(ne)testi informatikos, fizikos ar mechanikos studijy
magistrantiiroje

Analizuojant atskiry mokomosios praktikos aspekty vertinimy ir
minimy sprendimy tarpusavio rysius, démesys turéty buti atkreiptas |
kelis dalykus {Lentelé 6). Taigi, pirma, turimi duomenys rodo, jog
apklausoje dalyvavusiy informatikos studenciy, kaip ir visas
analizuojamas specialybes studijavusiy studenty, sprendimui dél
studijy tesimo jokie tirti mokomosios praktikos aspektai jtakos neturi.
Tad galima galvoti, kad informatikos studijos, §iuo atveju, yra iskirtiné
studijy sritis. Galbut taip yra todél, kad informatikos specialybés
mokomojoje praktikoje vienintelis darbo instrumentas (ir bendravimo
priemoné) yra kompiuteris, kuris studijy eigoje daZnai yra
neatskiriama mokymosi priemoené. Taigi, informatikos atveju néra
skirtumo ar tai yra praktika, ar - kasdieniné veikla.

Antra, atliktos analizés rezultatai rode, kad kuo pozityvesnius
prisiminimus i§ mokomosios praktikos turi (Cia: apklausocje
dalyvavusios fizikos ir mechanikos) studentés, tuo didesné tikimybé,
kad jos nuspres netesti pasirinktos srities studijy, ir, labiausiai tikétina,
eis dirbti. Tai gali bati ir praktikos metu jgytas suvokimas, kad
pasirinkta tinkama specialybe, ir sustipréjes pasitikéjimas savimi, ir
sekmingai susikloste santykiai su bendradarbemis ir bendradarbiais, ir
pan. PrieSingai, kuo blogesni prisiminimal apie patyrimus praktikos
metu (pvz., priediskas praktikos vadoveés ar vadovo nusiteikimas
praktikantés atZvilgiu, suvokiames kaip turimy Ziniy nevertos
praktikos metu skiriamos uzduotys, praktikos metu jgytas suvckimas,
jog pasirinktai specialybei biidingas fiziskai ar psichologiskai sunkesnis
darbas nei buvo galvota iki tol), tuo didesné tikimybé, kad jos liks
studijuoti universitete. (Pastarieji rezultatai jau nebepateikiami
grafinemis i$raiSkomis dél paprasciausios prieZasties: statistiniy testy
rodomi skirtumai grafikuose daZnai yra sunkiai jZvelgiami.)
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i vel kyla klausimas: ar studentéms universitete yra taip blogai, kad
vos iStrikusios | praktinés veiklos erdves (ir, Zinoma, palankiai
susiklos¢ius aplinkybéms) jos siekia ten ir likti, o universitetinés
studijos téra joms alternatyvi prieglauda tuo atveju, jei bandymai
uzsiimti profesine veikla bina nesékmingi? Turimi statistiniai
duomenys siulo biitent taip vertinti situacija.

Tuo tarpu kitas merginy ir vaikiny skirtumus praktinés veiklos erdvése
pabréZiantis klausimas - kodél atskiri mokomosios praktikos aspektai
turéjo reik3mingos jtakos fizikos ir mechanikos studenéiy, het ne
studenty sprendimams del tolimesniy studijy? -lieka atviras. Atlikty
papildomy statistiniy (konkrediau — neparametriniy Mann-Whitney U ir
dviejy imé&iy Kolmogorov-Smirnov) testy rezultatai neleidZia tvirtinti,
kad, pavyzdZiui, merginos jau¢ia didesnj nepasitikéjima savo
gebéjimais studijuoti pasirinkts specialybe, arba tai, kad jos jautiasi
maZiau vertinamos kaip studentés, lyginant su vaikinais (kitaip sakant,
statistiS8kai reik3mingo skirtumo néra), ir todél patirtys mokomosios
praktikos metu turi didesneés reikimés biitent merginy sprendimams
del ateities veiklos. Taip pat ty pacliy statistiniy testy rezultatai rodo,
kad néra pagrindo teigti, jog merginy ir vaikiny patircys mokomosios
praktikos metu buvo ypal skirtingos. Taigi, kokie galimi atrasto
skirtumo paaiskinimai lieka? Gal, galvojant tradiciskai, merginos yra
tiesiog jautresnés ir/arba labiau pasiduoda aplinkos jtakai? Tadiau,
remiantis turimais duomenimis, Sios prielaidos negalima nei patvirtinti,
nei paneigti.

Apibendrinant: ar galima konstruoti studenciy ir studenty
islaikymo/ pritraukime modelj?

Taigi, kodel informatikes, fizikos bei mechanikos studentés ir studentaj
planuoja testi studijas magistrantiiros pakopoje arba kodél kuria
visi¥kal kitokius planus? Studenciy ir studenty sprendimy (neltesti
pasirinktos srities studijas sasajy su jvairiais studijy proceso veiksniais
(asmeninés problemos, studijy sglygos, mokomoji praktika) analize
daugiau kelia klausimus, nei pateikia vienareikSmigkus atsakymus. Tai
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yra, nors analizé atskleidé, kad jtampa, patiriama santykiuose su
kitomis ir kitais studijy proceso dalyvémis ir dalyviais yra aktualesné
studengiy nei studenty sprendimams, turimi duomenys neleidZia
vienareikSmiSkai atsakyti, ar/kuo ypatingi tie santykiai. Nors analize
parodé, kad egzaminy reikalavimy ailkumas aktualesnis merginy
sprendimams, o studijy reikalavimy sunkumas - vaikiny, atlikta analizé
neatsako, kodél taip yra, kodél atskiri mokomosios praktikos aspektai,
isrySkéje kaip reikSmingi vieny specialybiy studenéiy sprendimams,
pasirodé nereikSmingi kitas specialybes studijuojanéiy merginy
sprendimames, ir t.t.

Bitent tokiy - kupiny klausimy ir sialanéiy ribotus atsakymus (ar tik
prielaidas) - analizés rezultaty priefastys yra dvejopos. Pirma, vis gi
stokojama papildomos informacijos, kuri leisty detaliau apibtdinti
atskiras specialybes ir studijy aplinkg, mokomosios praktikos specifika
ir pan. Antra, tai tyrimo, kurio metu sukaupti duomenys ¢ia
analizuojami, metodologijos ir duomeny rinkimo specifika. Tiksliau
sakant, $iuo atveju analizé buve varioma i§ anksto suformuluoty
teiginiy ir kai kuriais atvejais labai maZy kategoriniy grupiy. {(Visgi
reikia prisiminti, kad duomenys buvo renkami paskutinémis
akademiniy mety dienomis.)

Nepaisant auk$€iau jvardinty probleminiy aspekty, apibendrinant
galima jvardinti keletg grupiy veiksniy, kurie skatino apklausoje
dalyvausias fizikos, informatikos ir mechanikos studentes testi
pasirinktos srities studijas magistrantiiroje, ir kurie, tikétina, skatinty ir
kitas Sias ar pana$ias specialybes studijuojanéias merginas tal daryti.
Taigi, asmeniniy santykiy plotméje tai yra socio-kultarinis klimatas
studijy metu. Tai - santykiai su destytojomis ir déstytojais,
bendramokslémis ir bendramoksliais. Jeigu, kalbant tyrime naudotais
terminais, tokie santykiai studentei nekelia streso, tai tikétina, kad ji
sieks testi studijas magistrantiiroje. Taip pat &a aktualus ir %eimos
nariy palaikymas bei skatinimas. Be to, tai, kad pastarieji santykiai
neisrySkejo kaip reik§mingi vaikiny sprendimams, veréia manyti, kad
bitent merginoms tokio palaikymo ir skatinimo gali trakti.
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Studijy kokybé - tai kitas veiksnys, galintis tiesiogiai nulemti merginos
intencijas srities studijy ateityje atZvilgiu. Jei studijuojami dalykai
suvokiami kaip basiantys naudingi ateityje, jei déstoma teoriné
medziaga suvokiama kaip susijusi su praktika, jei keliami reikalavimai
yra aiskids ir suvokiami kaip realiai jvykdomi ir jei mokymosi aplinka
tinkamai apriipinta reikiamomis priemonémis ir jranga, tai mergina
greifiausiai planuos testi tos specialybés studijas magistrantaroje.
Kadangi Sie veiksniai i8rySkéja kaip esantys Zymiai aktualesni merginy
sprendimy atvejais, tai rodo analizuoty specialybiy studenéiy situacijos
specifilkuma ir tai gali bati aukSfiau minéty studenéiy santykiy
universitetinéje aplinkoje rezultatas. Kita vertus, tai, kad dauguma
vardinamy merginoms aktualiy veiksniy vaikinams néra tokie
reik¥mingi, nerei¥kia, kad wvaikinus pritraukti studijuoti antrojoje
pakopoje yra lengviau. Tikétina, jog bitent tradicinis analizuoty
specialybiy traktavimas kaip ,vyrisky” yra ta socio-kultdriné salyga,
kuri vieniems socialiniams veikéjams ({ty. vaikinams) leidZia tarsi
atsipalaidoti ir neakcentuoti aplinkos dalyky, o kitoms {tia: socialinéms
veikéjoms, ty. merginoms) sukelia papildomo streso [sitvittinant ir
issilaikant toje aplinkoje.

Mokomoji praktika taip pat gali buti salyga, kuri ir skatina testi studijas
magistrantiiroje, ir skatina pasitraukti i§ universitetinés aplinkos.
Tiksliau sakant, kaip jau buvo minéta, jei mokomosios praktikos metu
patirtos/jgytos patirtys buvo teigiamos, tikétina, kad mergina
universitete nebeliks {tikétina, jsitrauks | profesinés veiklos sferg), ir
priedingai, jei patirtys buvo neigiamos, ji liks studijuoti universitete.
Zinoma, biity neteisinga galvoti, kad norint pritraukti merginas |
magistrantiiros studijas ir taip jas iSlaikyti universitete, reikia joms
organizuoti neigiamas patirtis praktikos metu. Greiciausiai, norint jas
pritraukti ir iSlaikyti, reikéty pirmiausia susikoncentruoti | socio-
kultirinés studijy aplinkos ir padiy studijy kokybeés gerinima, tai yra,
naikinti streso $altinius asmeniniuose ir akademiniuose santykiuose,
kelti aiskesnius, (turbfit, ne tik studentéms, bet ir studentams)
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suvokiamus ir realiai [vykdomus reikalavimus. Visa tai reigkia poZiirio
i moterj fiziniuose ir technologijos moksluose keitimg i§ esmeés.

Taigi apibendrintas atsakymas j poskyrio pavadinime keltg klausimg
visgi negali buti vienareik§miikas: esamoje situacijoje galima
konstruoti tik (bent kol kas) nepatikrintomis prielaidomis paremty
modelj, kurio diegimas praktikoje bty rizikingas.
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Kiekybiniai motery ir vyry isitraukima j fizinius ir technologijos
moksly sritis rodikliai

Statistiniai duomenys rodo, kad 2010 m. mokslo ar pedagoginj varda
turinéiy ir fiziniy bei technologijos moksly srityse dirbanéiyjy tyréjy
tarpe moterys sudaré, atitinkamai, 32 proc. ir 25 proc. Tuo tarpu
socialiniy, humanitariniy ar medicinos moksly srityse lyéiy disbalansas
buvo mazesnis (apytikslial moterys/vyrai atitinkamai 60/40 proc.)
{Mokslo darbuotojai ir jy veikla 2010, 2011:16). Pastaruosius rodiklius
lyginant su analogiSkais rodikliais 2005 m. pastebétina, kad visose
mokslo srityse lyliu disbalansas kito. Tai yra, visose mokslo srityse
motery sudaroma dalis didéjo nuo +3 proc. (Fiziniy moksly srityje) iki
+8 proc. humanitariniy moksly srityje (Mokslo darbuotojai ir jy veikia
2005, 2006:17). Tadiau, nepaisant pastaryjuy rodikliy nurodomos
visuotines mokslo feminizacijos, fiziniy ir technelogijos moksly sritys
i8lieka i§skirtinémis ta prasme, jog moterys &ia vis dar sudaro mazuma.

Kitas i$skirtinis fiziniy ir technologijos moksly sri¢iy bruozas lyties
aspektu yra tas, jog bitent Siose mokslo srityse i3skirtinai maZai
motery pasiekia aukitesnes mokslo hierarchijos pozicijas. Konkreéiau,
2010 m. vis dar buvo pateikiami statistiniai duomenys rodantys, kad
fiziniy ir technologijos moksly srityse tarpe habil. dr. laipsnius!
turiniyjy tarpe moterys tesudare apytiksliai 6 proc.; tuo tarpu kitose -
humanitariniy, socialiniy, biomedicinos srityse - apytiksliai 20-34 proc.
{Mokslo darbuctojai ir jy veikla 2010, 2011:13).

Taigi toliau Siame skyriuje detaliau analizuojamos uZ pastarujy
procentiniy motery ir vyry pasiskirstymy slypinéios mokslo laipsniy
jgijimo tendencijos.

! Antrieji mokslo laipsniai 3iandien jau nebéra aktualus empirinés realybés atspindys,
taliau pastarieji duomenys yra pakankamali jdomas karjeros moksle atspindéjimo
ankstesniais laikotarpiais prasme.
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Metodologinés pastabos

Siekiant atskleisti motery (ir vyry) jsitraukimo | fizinius ir
technologijos mokslus ypatumus, 3iame skyriuje analizuojamos
kiekybinés pirmojo (kandidato | mokslo daktarus iki 1990 m. ir mokslo
daktaro po 1990 m.) moksto laipsniy jgijimo tendencijos septyniose -
medicinos, Zemés Gkio ir gamtos, humanitariniy ir socialiniy, ir, Zinoma,
fiziniy bei technologijos - S$iandien iSskiriamose moksly srityse2.
Analizuojamy duomeny 8$altinis - duomeny bazé, kurioje Lietuvoje
fiksuojami visi asmenys, turintys mokslo laipsnius. Si bazé buvo
pradéta generuoti ir analizuoti Sios studijos autorés disertacijoje
{Novelskaité, 2003a) ir veéliau, 2008 m. vykdant LVMSF finansuotg
mokslinj projektg ,Jsijungiant | bendrajg Europos moksliniy tyrimy
erdve: socialiniai moksliniy karjery ypatumai Lietuvoje“ (T-12/08),
Socialiniy tyrimy instituto (dabar - Lietuvos socialiniy tyrimy centras)
prasymu, LR SMM teikimu bei VU MI! pritarimu papildyta (Novelskaiteé
2003b). Tai yra, pirmine 2001-2002 m. sugeneructa 11642 jradus
apimanti duomeny bazé buvo papildyta 1527 {j VU MIl duomeny baze
po 2005 m. jtrauktais) jraSais. Taip pat buvo atliekamas papildomas
duomeny kodavimas jvedant naujus kintamuosius (pvz., lytis" -
remiantis bazéje nurodyto asmens vardu ir pavarde) perkodavimas
transformuojant atskirus kintamuosius {pvz. ,gimimo metai, ,pirmo
mokslo laipsnio jgijimo data”, ,antro mokslo laipsnio jgijimo data” ir
.mokslo sritis1" {(kurioje [gytas pirmas mokslo laipsnis), ,mokslo
sritis2" (kurioje jgytas antras mokslo laipsnis)) tuo badu duomenis
paruodiant statistinei analizei.

Detaliau apibidinant analizuojamg duomeny baze verta pazymeéti, kad
pirmieji joje esantys ir toliau pateikiamos analizés apibrézimui latko
ribose retkdmingi jragai - tai 1920 m. technologijos moksly srityje
igytas pirmas ir 1938 m. gamtos moksly srityje jgytas antras mokslo

: Siekiant analizés i§samumo, LR SMMinistro sakyme Dél moksle krypéiy patvirtinimo
2012.10.16. Nr. V-1457 (Vaist. Zin. 2012-10-23, Nr. 123-6225) idskiriama biomedicinos
moksly kryptis skaidoma | medicinos, gamtos ir Zemés dkio mokslus analogiSkai, kaip tas
pateikiama Lietuvos statistikos departamento leidinivose (pvz., Mokslo darbuotojai ir jy
veikla).
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laipsniai; paskutiniai duomeny bazéje daryti jra%ai - tai 2008 m.
rugséjo meénesj gintos disertacijos. Tatiau, kadangi 1920-1960 m.
periodu u#fiksuoty jrady néra daug toliau pateikiama analizé
pradedama 1960 m. Be to, nors paskutinius analizuojamus - 2008 m. -
atspindintys duomenys néra pilni, $is trikumas neéra esmingai
reikémingas: toliau analizuojamos ne visuminés mokslo laipsniy jgijimo
tendencijos, bet santykiniai motery ir vyry pasiskirstymai, kurie leidzia
jvertinti analizuojamg reiskinj lyties skirtumy prasme.

Pirmasis jragas, kuriuo analizuojamoje duomeny bazéje uzfiksuota
pirmoji antra disertacija yra 1938 m. (gamtos moksly sritis). Remiantis
duomeny bazeje pateikta informacija, iki 1960 m. antruosius mokslo
laipsnius jgijo 5 vyrai. Tuo tarpu moterys antruosius mekslo laipsnius
pradéjo jgyti tik 1960-ujy eigoje (pirmoji igijo 1964 m.). Po 1990 m,
pasikeitus valstybés politiniam statusui, atitinkamai kintant visoms
socig-politinéms ir socio-ekonominéms institucijoms, kito ir mokslo
laipsniy (ypat - antryjy) igijimo tvarka. 2003-2006 m. analizuojamoje
duomeny bazéje uZfiksuota vos po kelis jradus apie antryjy mokslo
laipsniy jgijima; tai buvo tiesiogiai salygota juridinio mokslo laipsniy
igijimo reglamentavimo pasikeitimy?.

Taigi atliekant toliau pristatomg $iy duomeny analizg pirmiausial buvo
atskirti asmenys, skirtingais metais jgije pirmuosius ir antruosius
mokslo laipsnius. Dél gana fragmentidky rodikliy atskira duomeny

masyvo dalis - ty. antrojo mokslo laipsnio jgijimo tendencijas
atspindintys duomenys - toliau néra detaliai analizuojami. Likusi
duomeny masyvo dalis - i§ viso 13176 jradai, kuriy kiekvienas

apibadintas 4 pagrindiniais kintamaisiais (lytis, gimimo metai, pirmojo
mokslo laipsnio jgijimo metai, mokslo sritis) - toliau analizuojama (i)
atskleidziant bendrasias motery ir vyry mokslo laipsniy jgijimo
tendencijas  atskirais metais/periodais ir (i)  atskleidZiant
pasiskirstymo mokslo srityse tendencijas. Atlikus pirmuosius mokslo

s Dét habilitacijos tvarkos patvirtinimo 2003 m. liepos 18 d. Nr. 962. Prieiga intern_ete"<
http://wwa,lrs.lt/pls/interB/dokpaieska.showdoc_l?p_idzz15710&p_query=habihtacu
os&p_trZ=2>

61



laipsnius jgijusiyjy pasiskirstymo pagal lytj (ir mokslo srit]) apivalga
toliau buvo analizuojami amZiaus, kokio esant jgyjami mokslo laipsniai,
ypatumai. Atliekant analize, be aprafomyjy statistiniy charakteristiky
apZvalgos, buvo naudojami tokie statistinés analizés metodai, kaip
nepriklausomy imciy t-testas (pvz., siekiant nustatyti am¥iaus vidurkio
skirtumy statistinj reik$mingumg motery ir wvyry grupése) bei
koreliaciné analizé (pvz., siekiant nustatyti ry$io tarp pirmojo ir antrojo
moKkslo laipsniy jgijimo mety stipruma) [(apie ¢a minimus statistinius
metodus Zr. pvz. Frankfort-Nachmias, Leon-Guerrero, 2006). Statistiné
analizé atlikta SPSS 13.0 for Windows programinés jrangos paketu.
Papildomai, braiZant grafikus ir atliekant tiesinio priderinamumo
analize (Vogt, 2005: 175-176) buvo naudojamasi Microcal Origin 6.0
programinés jrangos paketu.

Pirmujy mokslo laipsniy jgijimo tendencijos 1960-2008 m.
Lietuvoje lyties aspektu

Analizuojant motery ir vyry procentinj pasiskirstymg tarp visy
igijusiyjy pirmuosius laipsnius 1960-2008 m. laikotarpiu akivaizdu, kad
analizuojamo laikotarpio pirmoje puséje (ty. nuo 1960 m. iki, mazdaug,
1975 m.) pirmuosius mokslo laipsnius jgyjanéiyjy tarpe motery
tebiidavo 25-33 proc. (Pav. 16).

Pav. 16. Procentiné dalis motery, kurios pirmuosius
mokslo laipsnius jgijo 1960-2008 m.
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Santykinai kiek daugiau motery ginti pirmasias disertacijas pradéjo po
1975 m.: beveik iki 1980-yjuy pabaigos moterys jau sudarydavo 30-35
proc. visy jgijusiyjy pirmuosius mokslo laipsnius tarpe. Svarbu
atkreipti démesj, kad 1990 m. - Lietuvos valstybinés nepriklausomybes
atgavimo ir mokslo sistemos reformos pradZios - metais motery
sudaroma procentiné dalis visy jgijusiyjy mokslo daktaro laipsnius
pirma kartg Sokteléjo virs 40 proc.

Kaip pateikta Pav. 16, 1990-1995 m. moterys sudarydavo apie 35-40
proc. visy apsigynusiyjy ir jy sudaroma dalis vis dar svyravo atskirais
metais. Taéiau nue 1995 m. pirmuosius mokslo laipsnius jgijusiyjy
tarpe motery pradéjo stabilial daugéti ir 2000 m. buvo perZengta 50
proc. riba. Tiksliau, 2000 m. Lietuveje pirmuosius mokslo laipsnius jgijo
241 moteris ir 241 vyras. Dar kelis metus po sies 50/50 proc. santykio
ribos perZengimo motery - naujy Lietuvos mokslo bendruomenes
nariy - daugéjo sparéiau nei vyry, tafiau po to, kai 2003 m. buvo
pasiektas 60/40 proc. (motery daugiau) santykis, motery ir vél emé
mazeti. Paskutiniais analizuojamais - 2008 metais moterys jau sudaré
53 proc. visy jgijusiyjy pirmuosius mokslo laipsnius.

Verta atkreipti démesj | tai, kad vis gi motery, jgyjanéiy pirmuosius
mokslo laipsnius, Lietuvoje sparéiai émé daugeti bitent ekonominio
nuosmukio ir sparéiy transformacijy laikotarpiu (po 1990 m.).
vélesniais metais, kada atsivéré moksliniy karjery galimybés ES ir
kitose Salyse, kada atsirado galimybés pasinaudoti i§ ES ateinanciomis
finansavime galimybémis, motery, tampanéiy mokslo bendruomenés
narémis, ir vel pradéjo santykinal maZéti pirmasias disertacijas
ginanéiy tarpe. Tadiau, ar §is sumazéjimas yra laikinas, ar tai - stabili
tendencija  susijusi su  mokslo statusu  visuomenéje ir
mokslininkiy/mokslininky galimybémis, tegalima bus atsakyti ateityje
toliau analizuojant statistines tendencijas. {Be abejo, 3ie klausimai gali
bati atsakomi ir kitais tyrimais.)

Nagrinéjant motery jsitraukimg | mokslo bendruomene atspindincius
statistinius santykinius rodiklius tarp visy skirtingais metais jgijusiyjy

63



pirmuosius mokslo laipsnius skirtingose moksly srityse, nei vienoje i$
mokslo sri¢iy akivaizdaus motery sudaromos procentinés dalies
maZéjimo néra matoma (Pav. 17); prieSingai, atlikus tiesinj priderinima
matomas tik akivaizdus motery sudaromos procentinés dalies
didéjimas visose moksly srityse. Tadiau ¢ia verta atkreipti démesj j tai,
kad atskirose moksly srityse motery jsitraukimas didéjo labai
skirtingai. Tiksliau, iuo atveju reikty ignoruoti startines pozicijas (ty.
analizuojamo laikotarpio pradZioje - 1960 m. tiesinio priderinimo
tiesés nurodema salyginj motery sudaromos procentinés dalies jvertj)
ir neatsiZvelgti j tai, kad pastaroji pozicija technologijos moksly srityje
tebuvo vos daugiau nei 0 proc., socialiniy moksly srityje - kiek daugiau
nei 10 proc, fiziniy moksly srityje - apie 20 proc, Zemés ukio,
humanitariniy ir medicinos moksly srityse — apie 30 proc, o gamtos
moksly srityje - kiek daugiau nei 40 proc.

Siuo atveju svarbu u#fiksuoti tai, kad sparé¢iausias motery jsitraukimas j
mokslo bendruomene jgyjant pirmuosius mokslo laipsnius 1960-aisiais
- 1990-aisiais metais vyko socialiniy moksly srityje (per laikotarpj
procentineé dalis padidéjo, apytiksliai, 40 proc.) ir humanitariniy
moksly srityje (padidéjo, apytiksliai, 30 proc.). Zemés ikio moksly
srityje motery sudaroma procentiné dalis 1960-1989 m. padidéjo,
apytiksliai, 25 proc., technologijos moksly srityje - apie 20 proc,
medicinos ir fiziniy moksly srityse - apie 15 proc.,, o gamtos moksly
srityje - tik, apytiksliai, 10 proc.

ldomu tai, kad po Lietuvos valstybinés nepriklausomybes atgavimo

{kai, kaip jau minéta, ypatingai sparc¢iai pradéjo augti sékmingai
baigusiy doktorantiros lygmens studijas motery dalis) ir vel
sparéiausias motery sudaromos procentines dalies augimas pastebimas
socialiniuose (1990-2008 m. motery sudaroma procentiné dalis visy
pirmuosius laipsnius jgijusiyjy tarpe padidéjo, apytiksliai, 25 proc.) bei
humanitariniuose moksluose (atitinkamai, padidéjo, apytiksliai, 15
proc.). Kitose - Zemés (kio, technologijos, gamtos, medicinos moksly
srityse didéjimas tebuvo, apytiksliai, 10 proc., o fiziniy moksly srityje -
tik, apytiksliai, 5 proc.
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Kritiskai vertinant ka tik aptartus rezultatus svarbu atkreipti démesj |
naudote metodo - tiesinio priderinimo - paprastuma (bitent del
pastarosios prieZasties jis ir buvo &ia pasirinktas). Tadiau, tuo paciu
svarbu pazyméti ir naudojamo metedo nejautruma poky&iams. Tiksliau,
auksciau pateikta analizé realiai atspindi kaitos tendencijas visu 1960-
2008 m. analizucjamu laikotarpiu, bet nesudarc galimybés bent kiek
objektyviau jvertinti analizuojamo reiSkinio kaita atskirais periodais. ;
Todel papildomai vertéty atlikti serija analogisky reiSkinio kaitos i. ‘ [
analiziy atskiriant aktualius laikotarpius. ¢ — _
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Toliau ¢ia pristatoma papildomai atlikta analogiska tiesiniu
priderinimu paremta motery sudaromos procentines dalies jgijusiujy
mokslo laipsnius tarpe kaitos 1990-2008 m. analizé (Pav. 18) rodo, kad, ‘
nepaisant auks¢iau minétos salyginai sparciausios kaitos socialiniu bei B
humanitariniy moksly srityse i8tisu analizuojamu 1960-2008 m.
periodu, 1990-2008 m. pastarosiose mokslo srityse motery sudaroma
procentiné dalis didéjo Zymiai léciau nei kitose moksly srityse
{padidéjo, atitinkamai, apie 10 proc. ir 15 proc.).
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pastarojoje moksly srityje jgijusiy mokslo laipsnius tarpe. Kiek lééiau
{apytiksliai, 35 proc., 30 proc., 25 proc.) pastarasis rodiklis 1990-2008
m. didéjo, atitinkamai, fiziniy, technologijos ir Zemése ikio, gamtos
moksly srityse. Vienas galimas pastaryjy rezultaty interpretacinis
paaiskinimas - tai tikétinas ,prisotinimo efektas®. Tai yra, duomenys
rodo, kad tose {ty. socialiniy, humanitariniy) moksly srityse, kuriose
1990-ujy pradZicje buvo santykinal daugiausiai motery, jy procentiné
dalis ir kito léciau, nei kitose moksly srityse. Daugumoje analizuojamy
mokslo  sri¢iy - Zemés (kio, gamtos, medicinos (kaip ir
humanitariniuose) moksluose 1990-2008 m. motery sudaroma
procentiné dalis pirmuosius laipsnius jgijusiyjy tarpe pasieké,
apytiksliai, 70 proc. riba.
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Kitaip sakant, reikty galvoti, kad moterims skiriama erdvé mokslo
srityje prasipléeté traukiantis vyrams (Stankiniené, 1996) tik tose
moksly srityse, kuriose ji analizuojamo laikotarpic pradZioje buvo
sglyginai siauresné. Tadiau jei $is paaiskinimas ir teisingas, tai tik i§
dalies, nes, pavyzdZiui, startiné analizuojame rodiklio pozicija
medicinos moksly srityje buvo, apytiksliai, 30 proc., bet gamtos
moksluose - apytiksliai, 45 proc. Tai reiskia, kad atskirose mokslo
srityse turéjo veikti tam tikri ,savireguliaciniai" mechanizmai (pvz,
analogifka jaunimo moksline socializacija, lemianti jauny Zmoniy
jsitraukimg | sritj), kurie nulémeé tai, jog nors | minimas sritis
analizuojamu laikotarpiu jsitrauké nevienodos santykinés motery
dalys, jy sudaroma dalis srityje pasieké vienodg riba. Kitaip sakant, 3iuo
atveju reikty galvoti, kad motery procentinés dalies visy {gijusiujy
pirmuosius mokslo laipsnius tarpe augimo tempus 1990-2008 m. galéjo
nulemti laikotarpio pradZioje buvusi procentiné motery dalis. Tatiau $i
prielaida néra teisinga nei technologijos moksly atveju (kur per minimg
lajkotarpj analizuojamas rodiklis padidéjo nuo, apytiksliai, 10 proc. iki,
apytiksliai, 40 proc.), nei fiziniy moksly atveju (kur atitinkami rodikliai
buvoe 20 proc. ir 55 proc.). Taip pat analizucjamu laikotarpiu minimas
rodiklis pasieké tik, apytiksliai, 65 proc. ribg vadinamuose
Jmoteriskaisiais” soclaliniuose moksluose. Taigi reikia manyti, kad nors
ly€iy proporcijy kaitg 1990-2008 m. skirtingose mokslo srityse ir galéjo
jtakoti bendri veiksniai (pvz., daZnai minimas mokslinés veiklos statuso
visuomenéje kritimas 1990-yjy pradzioje), esminiy kaitos prieiastiy
reikty ieskoti konkreéiose moksly srityse.

Kitas jdomus motery (ir vyry) jsitraukime | Lietuvos mokslo
bendruomene jgyjant pirmuosius mokslo laipsnius aspektas - tai
amzius, kokio binant jgyjamas pirmasis mokslo laipsnis. Siuo atveju
verta atkreipti démesj j du faktus. Pirma, mokslo laipsnius jgyjanéiyjy
amiius kiek skiriasi priklausomati nuo lyties ir, antra, priklausomai nuo
laikotarpioc (Lentelé 7, Pav. 19).

G8

Lentelé 7. Pirmuosius mokslo laipsnius jgijusiyjy amziaus
statistinés charakteristikos pagal laipsnio jgijimo metus ir Iytj

1960-2008 m.

Moterys Vyrai |

Selfel o | 2 fe|fe 2| 2

2 2E 2 T3 SEZE 2| 2

1960 16 27 41 333 | 4,13 48 26 54 344 | 6,07
1961 22 26 49 34,8 | 520 55 26 54 35,3 | 5,65
1962 27 27 56 368 | 6,71 62 28 56 35,3 | 5,73
1963 28 26 49 35,6 | 4,95 86 26 56 34,5 | 6,06
1964 35 28 52 3,1 | 5,12 | 109 28 62 36,3 | 6,43
1965 53 27 47 34,9 | 4,22 | 112 25 54 33,7 | 547
1966 65 27 04 357 | 575 138 26 54 34,4 | 546
1967 75 26 51 351 517 | 211 25 61 345 | 5,97
1968 54 26 55 36,5 | 6,29 | 228 25 66 34,6 | 6,02
1969 87 26 50 34,3 1 5,01 220 25 65 355 | 5,95
1970 | 110 25 54 34,7 | 5.86 | 237 26 57 34,5 | 583
1971 97 28 52 34,7 | 581 | 246 26 59 35,1 | 5,47
1972 | 123 26 63 3531627 | 251 25 55 35,0 | 595
1973 | 104 27 51 36,5 | 5,77 | 240 26 58 351 ] 582
1974 98 26 56 34,8 | 6,11 | 227 26 56 35,9 | 5,93
1975 | 117 27 52 36,01 516 | 249 26 71 359 | 6,20
1976 39 26 49 35,2 | 5,57 94 26 58 351 | 6,07
1977 65 27 54 354 | 5,85 | 123 26 63 36,8 | 6,58
1978 74 27 558 36,7 | 6,20 | 144 25 62 36,2 | 7,05
1979 82 27 57 35,9 | 603 | 161 27 56 36,1 | 6,86
1980 78 26 50 36,6 | 4,94 | 137 25 59 37,1 | 7,84
1981 79 27 52 37,01 613 | 183 25 59 36,5 | 6,88
1982 72 28 54 36,2 | 560 | 169 25 58 35,3 | 6,97
1983 86 28 58 36,3 | 625 | 188 27 54 355 | 6,87
1984 82 29 53 3731 6,64 | 173 26 63 359 | 6,96
1985 | 102 25 60 375|670 | 181 26 60 34,9 | 6,60
1986 94 25 62 36,2 | 7,06 | 219 26 59 36,0 | 6,71
1987 a8 27 55 36,7 | 6,45 | 217 26 62 35,5 | 7,09
1988 | 104 25 53 36,0 | 6,00 | 221 26 59 358 | 6,80
1989 | 100 27 54 36,2 | 6,80 | 187 26 65 359 | 7,22
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Lentelé 7. Tesinys

Moterys Vyrai

B I S 24 Tl 2yl g 2
Metai N é = % E T g g N % = % 5 % | g

s - |5 & = g == |5 & = :Cl
1990 | 130 | 27 58 | 360|661 181 | 25 71 | 34,1 | 6,92
1991 [ 69 26 49 | 350|567 96 25 57 | 359 | 7.84
1992 | 113 | 27 56 | 358|583 | 216 | 25 70 [ 368|832
1993 | 131 | 26 63 | 364 | 655|198 | 27 71 [ 376 | 7,47
1994 | 53 29 60 [ 394 |782| 78 27 71 [ 37.0] 852
1995 | 39 28 S8 [ 359|702 70 27 55 363|611
1996 | 51 28 56 [356 (578 81 26 71 | 36,0 | 7,70
1997 | 60 28 56 | 36,0 | 706 | 92 27 62 | 353 | 6,09
1998 | 85 28 57 | 368656 116 | 26 66 | 359 7,29
1999 | 109 [ 27 63 | 358 | 765 125 | 26 62 | 348|749
2000 | 240 | 27 S4 | 352|574 | 240 | 26 59 335631
2001 | 194 | 26 52 346|606 168 | 20 60 | 336 | 691
2002 | 255 | 27 56 [ 347|595 186 | 27 66 | 33,2 | 6,84
2003 | 106 | 27 55 | 340601 70 26 55 [ 321 ] 5,09
2004 | 187 | 26 55 [ 338569 135 ] 26 66 | 32,7 ] 651
2005 | 235 | 27 53 | 340 565|173 | 26 60 [ 32,5596
2006 | 231 | 27 56 | 341|626 | 172 | 26 54 | 324529
2007 | 222 | 27 59 | 344 | 668 165 | 27 60 [ 332 ]| 687
2008 | 96 27 58 | 356]729]| 81 27 58 | 33,5 | 6,66

Remiantis Lenteléje 1 pateikiamais duomenimis, 1980-1989 m.
jauniausios mokslo laipsnius jgijusios moterys (kaip ir jauniausi vyrai)
buvo 25 mety am#iaus, bet vyriausios 8iuos mokslo laipsnius jgijusios
moterys buvo 60, o vyrai - 65 mety. Nepaisant, maZiausiai vidutine
mokslo laipsnius jgijusiy amZiaus reik§mé minimu laikotarpiu atskirais
metais motery grupéje buvo 36,0 (Std.nuokr.=6,0), o vyry - 349
(Std.nuokr.=6,6). Panasiai ir 1990-1999 m. jauniausiajal pirmajj
mokslo laipsnj jgijusiai moteriai buvo 26 (jauniausiam wvyrui - 25)
metai, 0 vyriausiai - 62 (vyriausiam vyrui - 65) metai. Tacdiau vidutinis
mokslo laipsnius jgyjantiyju amZiaus rodiklis 1990-1999 m. motery
grupéje buvo 35,0 (Std.nuokr.=5,7), o vyry - 34,1 (Std.nuokr.=6,9).
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Panagils motery ir vyry amZiaus skirtumai pastebimi ir Kkitais
laikotarpiais. Taigi $iuo atveju reikia pripazinti, kad vis gi nors ir retai,
taiau atskirais atvejais pirmuosius mokslo laipsnius i3drista jgyti
vyresnio amiiaus vyrai (pvz., badami 71 mety amZiaus) nei moterys.
Ta¢iau vidutiniskai pirmuosius mokslo laipsnius jgyjancios moterys
bina vyresnés nei jy kolegos vyrai.

ldomu atkreipti démesj, kad bitent po 2000 m. pirmuosius mokslo
laipsnius jgyjanciy motery ir vyry amzius i$siskyré ir tapo akivaizdu,
jog vyrai mokslininkais tampa badami, vidutiniSkai, jaunesni, nei
moterys (Pav. 19). Nepriklausomy im&iy t-testo rezultatai taip pat rodo,
kad 1960-1989 m. pirmuosius mokslo laipsnius jgyjanéiy motery ir
vyry amziaus vidurkis buvo statistiSkai reik§mingai skirtingas (plg.
atitinkamai, vidurkiai 35,7 ir 35,5; t=2,72 p<0,01), bet jgijusiyjy 1990-
1999 m. - vienodas (plg.: atitinkamai, vidurkiai 36,2 ir 36,0; t=0,59
p=0,05), o igijusiujy 2000-2008 m. - ir vél statistikai reikimingai
skirtingas (plg.: atitinkamai, vidurkiai 34,5 ir 33,0; t=6,52 p<0,001).
Taigi be to, kad pastaraisiais metais pastebimai pajaunéjo pirmuosius
mokslo laipsnius jgyjanciosios(-ieji), tai labiau bidinga batent vyrams,
bet ne moterims.

Tikétina, pastaraisiais metais i8ry$keéjes amZiaus skirtumas tarp vyry ir
motery gali tiesiogiai atspindeéti fakta, i kurj atkreipé démesj moterys
mokslininkés skirtingais metais atlikty interviu metu: 1990-aisiais
akademiné aplinka buvo saugi darbo vieta norintioms vaikus gimdyti
moterims*; apskritai akademiné aplinka yra laikoma palankia vieta
vaikus auginanéiai moteriai, kadangi &ia egzistuoja puikios galimybés
laisvai planuoti laikg ir derinti $eimos pareigas su profesiniais
reikalavimais®.

4 Nepublikuota 2005 m. sukaupty interviu vykdant projekty Moterys-gydytojos po-
komunistinéje visuomeneéje” medZiaga.

* Nepublikuota 2008 m. sukaupty interviu vykdant projekta ,]sijungiant j bendrgja
Eurcpos moksliniy tyrimy erdve: socialiniai moksliniy karjery ypatumai Lietuvoje,
medzZiaga.
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Analizuojant pirmuosius mokslo laipsnius jgyjanéiyjy amiiy skirtingose
moksly srityse vél gi pastebimi su lytimi susije skirtumai: visose
(i8skyrus medicinos) moksly srityse pirmuosius mokslo laipsnius
jgyjanciyjy am#iaus vidurkis krito Zemyn (jos/jie pajaunéjo) po 2000
m. Papildomai ¢ia verta atkreipti démesj, kad, pavyzdZiui, socialiniy,
technologijos, gamtos moksly srityse pirmuosius mokslo laipsnius
igyjantys vyrai buvo jaunesni nei mokslo laipsnius jgyjanéios moterys
(Pav. 20). Be to, kaip rodo nepriklausomy imdéiy t-testo rezultatai,
skirtingose mokslo srityse pirmuosius moksle laipsnius igijusiujy
amiiaus vidurkis 1960-1989 m. statisti$kai skirtingas nebuvo. Tuo
tarpu mokslo laipsnius jgijusiy 2000-2008 m. amziaus vidurkis
statistiskai reikSmingai skyrési auk$Ciau minétose gamtos (plg:
am#iaus vidurkiai motery ir vyry grupése, atitinkamai, 34,0 ir 32,4;
t=2,08 p<0,05), socialiniy (plg.: amZiaus vidurkiai motery ir vyry
grupése, atitinkamai, 34,9 ir 32,3; t=5,41 p<0,001) ir technologijos
(plg.: amZiaus vidurkiai motery ir vyry grupeése, atitinkamai, 32,9 ir
31,8; t=2,15 p<0,05) moksly srityse.

Verta pastebéti, kad visose moksly srityse analizuojamu laikotarpiu
mokslo laipsnius jgyjanciy motery amziaus vidurkis buvo kiek didesnis
nei vyry, tafiau kitose moksly srityse statistiSkai reikSmingi skirtumai
neuZfiksuoti, Be to, &ia ir vel® isryskeja tai, kad technologijos moksly
srityje mokslo laipsniai apskritai jgyjami biinant, vidutini$kai, jaunesnio
amzZiaus, nei socialiniy ir gamtos moksly srityse. Atsakyti  klausima kas
uzfiksuotus skirtumus nutemia - paciy moksly specifika ar, kas biity
labiau tikétina, mokslo srityse wvyraujanéiy akademiniy kultiry
ypatumai - néra jmanoma analizuojant tik turimus statistinius
duomenis. (Zinoma, $io atsakymo reikty ieskoti taikant kitus socialiniy
moksly tyrimy metodus.)

& Anksciau | $itai démesys buvo atkreiptas nepublikuatoje praneSime ,Moterys Lietuvos
mokslo bendruomenéje 2000-2004 m.”, skaityto A. Noveiskaités ir V. Jurénienés /V
Lietuvos maotery suvaiiavime simpoziume ,Moterys ir mokslas® (2005, Vilnius, Lietuva)
medZiaga.
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Antryju moksle laipsniy jgijimo tendencijos 1960-2002 m.
Lietuvoje lyties aspektu

sAroy
ik

Pav. 21 pateikti duomenys rodo motery sudaromos procentinés dalies
tarp visy jgijusiyjy antruosius mokslo laipsnius kitimg 1960-2007 m.
laikotarpiu. Taigi nuo 1960 m. iki beveik patios 1980-uyjy pabaigos tik
vos 1-5 moterys lietuvés jgydavo antruosius (tuometiniais terminais -
moksly daktarés, dabartiniais terminais - habilituotos moksly
daktarés) moksle laipsnius. Tuo tarpu $iues laipsnius jgyjanciy vyry
skaifius skirtingais metais pasiekdavo net 30. Nuc 1987 m. kasmet
antruosius mokslo laipsnius {gyjanfiy motery skai¢ius pradéjo
varijuoti. PavyzdZiui, jei 1988 m. ir 1989 m. tokiu motery buvo po 8, tai
1990 m. - jau 17; jei 1992 m. ir 1993 m,, atitinkamai, 7 ir 8, tai 1994 m.
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- jau 21. Pastebétina, kad habilituotomis moksly daktarémis tampanciy
motery skaifiai skirtingais metais ,Sokinéja” kartu su $iucs laipsnius
I igyjan¢iy vyry skaiciais. Todeél logiska galvoti, kad skaitiy kaita
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kiekvienais metais buvo sglygota procedariniy, bet ne kazkokiy kity, su
habilitacijos siekianéiosios(-iojo) lytimi susijusiy veiksniy.

Pav. 21. Procentiné dalis motery, jgijusiy antruosius mokslo
laipshius 1960-2006 m.
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Visumoje, akivaizdu, kad nors pirmuosius mokslo laipsnius turindiy
motery Lietuvos mokslo bendruomenéje niekada po 1960 m. nebuvo
maziau nei trecdalis, habilituoty daktary tarpe moterys beveik niekada
nesudaré daugiau nei penktadalio (o daZniausia - 1/10). (Cia reikty
igskirti tik 1976 m,, kada i 7 habil. dr. laipsnius jgijusiyjy 2 buvo
moterys; 1994 m., kada i§ 94 jgijusiyjy laipsnius 21 buvo moteris; ir
2002 m, kada i§ 48 jgijusiyjy antruosius laipsnius 10 buvo moterys.)
Taigi akivaizdu, kad skirtinguose mokslinés karjeros etapuose motery
ir vyry sudaromos procentinés dalys néra vienodos. Jei ankstesniais
metais (ty. iki 1990-yjy vidurio) vyrai sudaré didZigja daugumg
Lietuvos mokslo bendruomenés tiek pirmojo, tiek ir antrojo mokslo
laipsniy pozicijose, tai apie 2000 m. situacija pradéjo keistis atsirandant
vis daugiau motery. Nepaisant to, procentinis vyry ir motery, turinciy
antruosius mokslo laipsnius, santykis iSliko i§ esmés nepakites,
Skirtingose moksly srityse akivaizdZiy antrojo mokslo laipsnio jgijimo
tendencijy lyties pasiskirstymo prasme nepastebima (Pav. 22).

Tiksliau, vienintelis aidkiai pastebimas dalykas yra tai, kad visose
moksly srityse (salyginai, i§skyrus medicinos mokslus) antruosius
mokslo laipsnius jgyjanciy motery atskirais metais gana daZnai buvo 0.
(100 proc. $iuo atveju rei$kia, jog nurodomais metais antrgjj mokslo
laipsnj srityje jgijo tik 1 moteris}). Be to, visose moksly srityse kiek
daugiau antruosius mokslo laipsnius jgyjanéiy motery atsirado bitent
po 1990 m.

Visumnoje, skirtingose mokslo srityse antruosius mokslo laipsnius
jgyjanéiy motery ir vyry amZiaus statistiné analizé praktiskai néra
jmanoma dél dar labiau sumaZéjusiy (ypal motery) skaiéiy. Bitent
netinkamos analizuojamos imties apimtys (pvz, 1960-1989 m.
antruosius mokslo laipsnius socialiniy moksly srityje jgijo tik 8, fiziniy
moksly srityje - tik 6, technologijos - tik 3 moterys; 1990-2000 m.
$iuos laipsnius fiziniy moksly srityje jgijo tik 7 moterys, o technologijos
- tik 6) Siuo atveju neleido pasinaudoti net neparametriniais
statistiniais testas.
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Apibendrinimas

Pateikta motery ir vyry jsitraukimo | Lietuvos mokslo bendruomeng
jgyiant pirmuosius mokslo laipsnius analizé ir mokslinés karjeros
jgyjamy antryjy moksto laipsniy terminais tendencijy skirtingose
mokslo srityse apivalga rodo, kad visumoje, biitent pastaraisiais
deéimtmetiais moterys buvo linkusios ypac aktyviai isitraukti |
Lietuvos mokslo bendruomene. Tafiau nors pirmuosius mokslo
laipsnius jgyjanéiy motery gana sparéiai daugejo, mokslingje karjeroje
(antryjy mokslo Jaipsniy jgijimo terminais) aiskiy poky¢iy lyties
pasiskirstymo prasme nevyko. Be to, klausimas - ar keliais pastaraisiais
metais pastehimas sglyginai vel didéjantis vyry jsitraukimas j Lietuves
mokslo bendruomene yra atsitiktinumas ar geréjantiy mokslineés
veiklos perspektyvu ir kylanéio statuso Zenklas - lieka atviras. (Si
klausima tebus galima atsakyti ateityje jei analogidka informacija apie
mokslo laipsniy jgijima Lietuvoje bus kaupiama ir toliau; ¢ia pristatoma
informacija pasitarnaus kaip pagrindas tolimesniems 5io reiSkinio
tyrimams vertinant jo kaitg laike (pvz., po 10 8alies narystés ES metu]).
Visumoje, tikeétina, atskleistos kaitos tendencijos - tai ne tik
nacionalines mokslo politikos bei tiesiogiai susijusiy juridiniy
reguliavimy (pvz., habilitacijos procediros jvedimas 2003 m.) kaitos,
bet ir jungimosi j bendrajg Europos moksliniy tyrimy erdve procesy
i3davy atspindZiai Lietuvos moksio bendruomenéje.

I$skiriant ios studijos démesio centre esanéius fizinius ir technologijos
mokslus verta pabreiti, kad lyéiy disbalansas jose yra didZiausias; taip
pat $iose mokslo srityse motery pasiekimai mokslinese karjerose yra
maziausiai pastebimi. Taigi ,jleistos, bet ne pilnai dalyvaujanéios”
{Connolly, Fuchs, 2009:59) - idvada, kuri formuluojama visos ES
lygmeniu.
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Mokslininké vadoveé:
sékmingos karjeros fiziniuose ir technologijos moksluose
vaidmens modelis

Remiantis LR Statistikos departamento duomenimis, 2010 m. Lietuvoje
tarpe 871 profesoriy tebuvo 163 moterys (ty. beveik 19 proc.). Taciau
fiziniy moksly srityje tebuvo 9 profesorés (5 proc. visy profesoriy
srityje), technologijos moksly srityje - 18 motery profesoriy (9 proc.
visy profesoriy srityje), kai tuo tarpu kitose (ty. socialiniy,
humanitariniy, biomedicinos) moksly srityse moterys profesorés
sudaré 1/5 ir daugiau visu profesoriy (atitinkamai, 31 proc., 26 proc,
22 proc.) (Mokslo darbuotojai ir jy veikia 2010 2011:13). Be to, 2010
m. viduryje moteris vadovavo tik vienam i§ deSimties fakultety ir
instituty Vilniaus Gedimino technikos universitete, tarp 50 Sio
universiteto Senato nariy tebuvo 5 moterys!; 2013 m. pradzicje
universiteto fakultety vadovy tarpe taip pat tebuvo 1 moteris, nors
Senato nariy tarpe motery skaicius ir padidéjo iki 152 2010 m. tik trims
Kauno technologijos universiteto fakultetams vadovavo moterys (vyrai
- likusiems 8 fakultetams kaip ir 13 universiteto instituty) ir tik 2
moterys tebuvo tarp 18 universiteto Tarybos nariy3; 2013 m. pastarojo
universiteto Senate nebebuvo nei vienos moters* | klausimg, kodél
auk3tus mokslo vardus turinfiy ir aukitas akademinés hierarchijos
pozicijas uZimanéiy motery minimose mokslo srityse Lietuvoje yra tiek
maZai? - buvo méginama atsakyti ne vienoje ankstesnéje studijoje
(pvz., Hasse, Sinding, Trentemoller 2008; Connolly, Fuchs 2009; etc.).
Siame studijos skyriuje méginama susikoncentruoti j kit pastarojo
reiskinio aspekts: tai yra | fakta, kad nors tokiy - matomy ir sektinais
pavyzdZiais ne tik jaunoms ir vyresnéms moterims, bet ir, tikétina,
vyrams, esanciy sekmingos karjeros moksle pavyzdZiais - mokslininkiy

' Informacija sukaupta VGTU tinklalapyje (www.vgutlt) 2010 m. rugpjiagio 15 d.
 Informacija sukaupta VGTU tinklalapyje (www.vgut.lt} 2013 m. geguZés 3 d

* Informacija sukaupta KTU tinklalapyje (www.ktu.lt) 2010 m. rugpjicio 15 d.

4 Informacija sukaupta KTU tinklalapyje (www.ktwlt) 2013 m. geguizés 3 d.
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yra maZai, jy visgi yra. Taigi vienas ¢ia analizuojamas klausimas yra
toks: kaip moterys pasiekia tas matomas ir tam tikrg galig reiSkiandias
akademinés hierarchijos pozicijas? Ir kokia Zinia jy karjery trajektorijos
gali perduoti (ir, Zinoma, perduoda) potencialioms ir jaunosioms
mokslo bendruomenés naréms?

Viena vertus, kai kuriuose akademiniuose Saltiniuose teigiama, kad
sekmingos moterys gali biti ,stiprybés, energijos ir jkvépimo $altinis”
{MatuSova 2005: 23), kad moterys mentoreés gali reikimingai prisideti
iglaikant merginas universitetuose, formuojant jy teigiama saves kaip
akademinés bendruomenés narés suvokimag, mokant jas jgyti palaikyma
ir gauti finansine parama jy projektams (Gardiner, kt. 2007), ar kad jos
tiesiog gali duoti daug vertingy patarimy kaip tapti sékminga {Gerdes
2003) ir motery vaidmens modeliai yra ypatingai svarbiis netradicinése
veiklos srityse {ty. fiziniuose, technologijos moksluose) {Quimby,
DeSantis, 2006). Kita vertus, egzistuoja ir tokios studijos, kuriose
empiriskai jrodoma, kad auk3tesnes pozicijas uZimandios moterys net
stipriau palaiko stereotipinius Zemesnése pozicijose esanéiy motery
vertinimus nei vyrai (Ellemers, kt. 2004) ir tuo jprasming vadinamosios
.bités-karalienés” terming (Mavin 2008). Siame kontekste keliamas
antrasis toliau analizuojamas klausimas yra apie tai, kokios yra aukstas
pozicijas fiziniy ir technologijos moksly srityse turinfios moterys -
esami vaidmens modeliai? Tiksliau, ka jos galvoja apie ir kaip elgiasi su
kitomis aplink jas esandiomis moterimis?

Metodologiné pastaba

Empirinis $io skyriaus pagrindas - 2007 m. atlikty interviu su fiziniy ir
technologijos moksly srityse dirbaniomis moterimis medzZiaga,
sukaupta vykdant tyrimg ,Motery karjera tiksliuosiuose moksluose ir
aukstosiose technologijose”, kuris buvo BP6 projekto ,Baltijos $aliy
tinklas: moterys moksle ir aukstosiose technologijose” {BASNET) dalis
{(Women in Science ... 2007). Konkrediai, $iame skyriuje analizuojama tik
penkiy (i 30 i3 viso atlikty) interviu medZiaga - tie interviu, kurie buvo
atlikti su fiziniy ir technologijos moksly srityse dirbanfiomis
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mokslininkémis, kurios tyrimo metu Lietuvos mokslo ir studijy
institucijose uZémeé vadovaujanéius postus. Biitent $ie penkti interviu
buvo pasirinkti déi skyriuje keliamy klausimy specifikos; tai yra deél to,
jog tik auk3tesnes pareigas uZimancios mokslininkés gali atskleisti
kopimo karjeros laiptais proceso ypatumus iSvengiant tikimybiniy
svarstymy apie tai, kaip ir kodél tai galéty vykti. .

Analizuojant interviu medziiaga nebuvo koncentruojamasi i jokias
atskiras interviu dalis, bet buvo skaitomi visi pasirinkti interviu iStisai
juose leSkant uZuominy | analizei pasirinktas temas ir tiesioginiy
pasakymy ar net pasakojimy apie tai. Galvojant apie idealy interviu
turinio analizés rezultata, buvo siekiama kurti tam tikras tipologijas
{Berg, 2001), nusakanéias pasirinktas analizés temas. Taigi toliau
pateikiamos teksty (interviu) interpretacijos remiantis tiesioginiais
interviu metu pasakymais. Tafiau cituojami mokslininkiy Zod%iai $iame
skyrivje yra redaguoti siekiant maksimaliai jmanomai iSsaugoti
originalia mintj ir néra Zymimi nucrodomis j konkretig informante.
Toks sprendimas priimtas siekiant maksimaliai apsaugoti tyrimo
dalyviy - tik penkiy i8skirtiniy fiziniy ir technologijos moksly sriéiy
atstoviy —anonimi$kumg kalbant jautriomis temomis.

Situacija: Mokslininkés administraciné karjera

Analizuojant mokslininkés kelio | vadovaujamus postus ypatumus,
vadovaujanéio posto siekimas ir jo igijimas informanéiy pasakojimuose
atsiskleide dvejopai. Tai yra, auksta akademinés hierarchijos pozicija
iSreitke ir individualaus projekto realizavima, ir aganizacijos poreikio
patenkinimg. (Pastaryju dviejy nereikty tiesiogiai tapatinti su
ankstesnéje §iy ir kity BASNET projekto eigoje atlikty intervin
medZiagos analizéje atskleistu dvejopu mokslininkiy poZidriu | karjera:
kaip | kopimg administracinémis pozicijomis ir kaip | mokslinio
pripazinimo akumuliavima {Purvaneckiené, et al 2007: 63-65).)

Auksta organizaciné pozicija kaip individualus projektas atsiskleidZia
kontekste pasakymo, kad ,man karjera buvo svarbu™. Nors €ia cituojama
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mokslininké-vadove ir sake, kad jai kilimas mokslingje veikloje buvo
svarbu”, akivaizdu, ji akcentavo formalias hierarchines pozicijas, kaip
karjeros indikatorius. Interviu metu ji saké:

LAS planavau savo gyvenimg. <.> A§ apsigyniau disertacifg,
uZemiau rimtas pareigas vyresniosios mokslo darbuotojos.”

Savo gyvenimg planuojanti mokslininké aukitesnio posto siekimg
argumentavo §itaip:

JJeigu néra Zmoniy, kurie a$ norédiau, kad vadovauty <..> - - a§
sialiau; jeigu jie nesutinka [uZimti aukStas pareigas, del kuriy
konkuruojama] - geri kiti, jeigu nesutinka, tai blogy man nereikia.
Ir a¥ konkurovau. Blogesnio uZ mane [vadovo/vadovés] man
nereikia.”

Panas$iai kalbéjo ir kita mokslininke, kuri planavo savo karjeros eiga.
Savo interviu apibréZdama termina ,konkurencija“ kaip poreikj
Jparodyti, kad tu esi geresnis, kad esi gudresnis uZ kitus”, ji sake:

LPas mus gi konkursai. Kas penki metai yra konkursas. Viesas,
latkrasty paskelbtas. <..> Prie§ kiekvienus rinkimus a$ susiSaukiu
ir sakau: statys ar nestatys? O gal i§ jasy kas nors nori?”

Pastarosiose i3traukose iSryskéja dar vienas {domus $iy mokslininkiy
konkuravimo su kitomis ir kitais dél auk3tesnés pozicijos organizacijoje
aspektas: savo pasakymuose jos ne akcentuoja save kandidatiiros
privalumus, bet klausia ,gal yra kity, vertesniy?“. Sis klausimas, nors ir
netiesiogiai, bet tarsi savaime atsakomas kitose dalyse interviu su
$lomis dviem mokslininkémis-vadovémis, Tai yra, kad ,tai vvrai, kurie
nelabai mégéjai, kai moterys kifasi | fizikg” ir kad ,pirmiausiai tokiam
vyry kolektyve jeigu nori, kad tave jvertinty, tai pirmiausiai turi jrodyti,
kad tu ne dramblys”, tuo tarpu kai ,ad visada galiu uZ save pastoveti ir
gal Ziniy bagaZg turiu net gi didesnj uZ vyrus”. Nepaisant to, vis tiek,
nors ir ,visi konkuruoja”, bet:

LAS, pavyzdZiui, esu daug susiddrusi [su tokiomis situacijomis,
kuriose] baty konkurencifa Siek tiek silpnesné feigu a$ buliau
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vyras. Toks pasipriesinimas, dél to fakto, kad a$ esu moteris
kartais bana stipresnis.”

Papildoma priezastis, kodel §ios mokslininkés sieké aukstesniy pareigy
buvo tai, kad:

JVadovavimas arba tau padeda mokslinj darbg daryt arba trukdo.
Tada a$ pagalvojau, kad, tikriausiai, trukdymo vis délto bus
maZiau, jeigu af pati vadovausiu.”

Kitaip (ir kitos mokslininkés ZodZiais) sakant, ,i§ manes niekas nieko
neatima, man duota pilna laisve: reiskia, a$§ darau tai, kg noriu®. Dar
daugiau: ,a$ pagalvojou, kad man bus lengviau misy [mokslo sritj]
pletoti, mokslg plétoti bus lengviou vadovaujant.” Taigi 3iuo atveju
karjeros siekimas kopiant administracinémis pozicijomis tiesiogiai
susisieja su mokslininkeés interesu plétoti moksla.

Kitos mokslininkés, kuriy interviu taip pat analizuoti siekiant atskleisti
moters kelio | aukitas mokslines pozicijas ypatumus fiziniuose ir
technologijos moksluose, | aukstesnes akademines pozicijas pateko
kitaip tiesiog dél formaliy proceduariniy skirtumy. Tai yra, jas .rinkosi ir
kvieté”, joms ,pasiGle”, joms ,atsitiko natdraliai®, .taip susiklosté
aplinkybés” ir jas ,jtikino sutikei” ar net ,priverté”. Jy karjera iliustruoja
moters abejinguma administracinémis pozicijomis apibréitos karjeros
prasme ir (bent salyginai) paklusima organizacijoje vyraujan€iai
tvarkai. Tai yra, jos tapo vadovémis todel, kad ,néra kam vadovauti”
ir/arba todél, kad ,[tam tikry pareigy] niekas netrok$ta labai todél, kad
jos atima nemaZai laiko” Savo sutikimg prisiimti vadovaujamas
pareigas mokslininkés ai§kino tarsi ne norima, bet esant organizacijoje
neiSvengiamg pasirinkima ir saké, kad:

LAS imuos [vadovaujamo darbo] tada, kai jau nieko néra, [kas
galety uZimti duotas pareigas]. Kq jau tada daryt Jeigu nieko
néra, fkas galety uZimti duotas pareigas], tai kq daryti? - reikia
pavadovaut.”

Arba kad:
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Gal siek tiek turéjo reikimés tai, kad a$ turéjau kaZkiek vadybinio
darbo jgudZiy. <..> Man pasiilé {uZimti aukStesnes pareigasj. Man
sake, kad ,as noréciau, kad sutiktum’ Paskui viskq permgsciau.
Pagalvojau, kad gal ir nieko, nes niekada nebuvau ragavus tos
duonos. <..> Tuomet kolegos balsavo. Ir kai balsavo, tai vienbalsiai
nubalsavo [u# mano kandidatirg].”

Sios, organizacinés tvarkos priverstos tapti vadovémis mokslininkes,
karjerg moksle suvoké administraciniy pozicijy terminais, kaip ir
auk&&iau cituotosios, taéiau karjera planavusios mokslininkes. Tai rodo
tokie jy pasakymai, kaip kad ,karjera - tai suprantama kilimas tais
administraciniais laiptais® ir kad ,jei nori bati Zinomas - turi uZimti
postus”; na ir apskritai:

,Nes kas yra moksline karjera? Tal yra jvairaus sudétingumo
pareigos. Ir iki tam tikro laipsnio - kol tu esi Jaunesnysis mokslo
darbuotojas, mokslo darbuotojas, vyresnysis mokslo darbuotojas -
tai nesusije su administracija. Bet paskui, kai tu pasieki tam tikrg
Ivgj, vis tiek tave pradeda traukti j jvoiriausias komisijas. Ir pasll(ui
prasideda taip, kad tu esi Zinomas i§ vienos komisijos ir tave jau
kvieéia j kitq, ir taip toliaw.”

Taigi, remiantis pastaruoju apibiidinimu, karjera administraciniy
pozicijy terminais yra tiesiog natirali mokslinés karjeros tasa, taciau
jau aukStesniame lygmenyje. Nepaisant to, remiantis $iy mokslininkiy
supratimu, administracinés pozicijos ne sudaro salygas prisidéti prie
mokslo plétojimo aukitesniame lygmenyje (kaip ta minéjo savo karjera
planuojanéios mokslininkes), bet priesingat:

J[Dirbant aukitesnése administracinése pareigose] yra dau_g
daugiau atsakomybés ir nebeturi laiko dirbti rimtq [mokslinj]
darbq <..> tai trukdo moksliniam darbui be galo; [mokslinj darbq]
tenka [dirbti] naktimis dél to, kad af turiuv gana daug
administracinio darbo.”

Tatiau, viena vertus, pastarosios mokslininkes-vadoves tvirtino, kad
_nesiekiau niekuomet nieko ir nesiekiu karjeros”, tiesiog:
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JAS niekada nemgsciau, ar a$§ padariau kaZkokig karjerg, ar
nepadariau. AS tiesiog kiekvieng dienqg dariau tai kq reikéjo.”

Taigl per§asi nuomoné¢, kad organizacija tarsi pati sukuria gvardija
paklusniy rekriidly, kurios visada pasirengusios uZkamgyti tuféias,
niekieno nepageidaujamas, tadiau organizacijos funkcionavimui biitinas
hierarchinés struktiiros pezicijas. Kita vertus, Sios moterys pateisina
organizacijos pasirinkima ir savo sprendima prisipaZindamos, kad
Jhesu bloga vadove, bent nesu blogesne negu kad bity vyras®, kad ,as
dirbu ir viskas; esu patenkinta savo darbu, jeigu biusiv nepatenkinta -
nedirbsiu, iseisiu”. Be to, savo pareigybine pozicijg jos suvokia ne tik
kaip pakilimg karjeros laiptais (tai yra, ,pamatai, kad jau tu | kazkq tai
jkopei”), bet ir kaip savo i3skirtinumg organizacijoje (tai yra, save
vadina ,netipiniu atveju”).

Papildomai, pateisindamos savo situacijg, mokslininkés tvirtina, kad ,a$
megaujuosi gyvenimu; man patinka daryti darbus, kuriuos man patinka
ir as darau®, ,man svarbiau yra jausti malonumaq i§ to darbo”, ,jeigu esi
jsitikinusi, kad tai yra vertinga, tai darai”. Taciau (jau tretia vertus}, jos
taip pat sako ir kad ,.ir kaip tik man labiau patinka biti ne vadovu, o kad
as galiu kaZko daugiau pasiilyt, o kas nori tegu atsirenka” ir kad
Lmoteris-vadoveé - a§ jos truputj gailiuosi; kadangi man padiai nemalonu,
taip sakykim®. Be to, ,moteriai yra nelaimé tos administracinés pareigos”,
a8 mielai kratyéiausi tokio [vadovaujanéio] darbo”, tatiau ,a§ neZinau
kaip ji [administracinj darbq] atiduoti”,

Pastarosios interviu istorijose ir pasisakymuose atrandamos
kontraversijos - Ly. nenoréjau pareigy, bet joms tinku ir suvokiu savo
isskirtinumg bei darau tai, ka mégstu, bet norédiau atsikratyti pareigy
uzkelty uZduodiy - atliepia kity autoriy atskleista moters padéties
formalioje  organizacijoje dviprasmiskuma, vadinamg ,dvigubu
apribojimu” (angl. - double bound) (Sools, Van Engen, Baerveldt, 2007).
Tai yra tai, kad moterys organizacijoje tarsi ir turéty demonstruoti savo
profesinj ambicingumg karjeros atZvilgiu, taciau niekada nepasirodyti
esanti per daug ambicinga. (Tuo tarpu vyrui to nei demonstruoti, nei
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slepti netenka - tiesiog tradicidkai jis suvokiamas kaip karjeros
atzvilgiu ambicingas Zaidéjas.)

Santykis: Poziiris j potencialias mokslininkes ir santykis
kolegemis

Analizuojamy interviu medZiagoje aptinkama labai ne daug pasakojimy
apie tai, kaip $ios aukStas pareigas uZimancios mokslininkés elgiasi
santykyje su kitomis moterimis. Taéiau visgi pana3u, kad mokslininkés-
vadovés su jaunesnémis kolegémis - studentémis, doktorantémis -
kartu dirba, jas moko, jas palaiko ir padeda jsitvirtinti mokslo
bendruomenéje. PavyzdZiui, kaip viena i$ jy pasakojo:

. Tle straipsniai, kurie iki siol éjo i§ miisy grupeés, visus a§ juos pati
parasiau. Ir dabar <.> af paimu savo doktorantés duomenis,
grynai tiktai grafikus. Vienas straipsnis tai buva tikrai jau toks
ry$kus, kur buvo mano uduota, kq jj renglant daryti. Mes kartu su
ja darém kai kuriuos eksperimentus ir a$ radiau tq patj straipsnj.
Ir as tq puikiai supratau - tai yra, kad is tikryjy o turiu radyt savo
pirmg pavarde todél, kad [prasminau visus tuos duomenis af. 4§
jai pasakiau: tu padaryt tg, tg ir viskas. Tai buvo pati pradZia.
Doktoranté, magistranté tada buvo. Jinai i§ tikryjy mokesi dar. Bet
a¥ rafiau jg pirmqg todél, kad a§ laikau, kad pirmas autorius
prisiima atsakomybe uZ duomenis.”

Kitos mokslininkés, patvirtindamos save sgsajas su jaunosiomis
kolegémis ir i§sakydamos savo pasitikéjimg jomis, minéjo bendras
veiklas ir saké:

LDabar as$ jau | konferencijas toli nevaZinéju <..> bet a$ esu dabar
iSauginusi savo buvusig doktorante. Tal mes visada su pora
prane$imy vaZivojame | <.> konferencijg [uZsienio Salyse,
Lietuvoje].”

Tai, kad $iy motery vadovaujamose darbo grupése (tikétina - ir visuose
kolektyvuose) vyrauja sveika konkurencija, draugiSka, palaikanti,
bendradarbiavimo atmosfera, kurioje auga jaunos potencialios
mokslininkés, liudija papildomi mokslininkiy pasisakymai. PavyzdZiui:
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.A8 esu Sitos grupés galva. IS tikryjy kadangi af tg temg
susigalvojau, a¥ rinkausi Zmones. Man &ia labai gera ir man
atrodo, kad yra tikrai labai gera atmosfera. <..> Dabar mano
dZiqugsmui priaugo pora jauny mergaiciy, kurios, turbat, mane
Jjau lenkia.”

Arba:

LVisq gyvenimg mane vadina vardu. Taip a$ noréjau jauna
biidama, taip man smagu dabar. Ir man visai smagu, kai mergytes
mane Saukia: ,vardas” <..> AS mégstu tokj betarpiskq, paprastg
darbinj bendravimgq. Tiesiog turim tikslg, turim reikalq. Zinom, kg
mums reilkia daryt, kaip daryt ir neapsunkinam saves
bereikalingais dalykais. Tokia aplinka atpalaiduoja Zmogy. Jisai
ramiau gali dirbt, nebiina jsitempes. Man padiai yra papraséiau.
Vardai ir titulai ne taip svarbis. Svarbu kaip tu pats.”

Pastarosios itraukos i§ interviu su mokslininkémis-vadovémis liudija,
jog vyresniy mokslininkiy vadovavimas jaunesniosios tikrai turi
teigiamos [takos. Tuo labiau, kad savo interviu jos minéjo sékmingas
savo doktorantes, jau isitvirtinusias uZsienio $aliy mokslo institucijose,
taciau su kuriomis vis dar palaiko ry3j. Deja, $iuo atveju interviu
medZiaga nepateikia jokios uwZuominos apie tai, ar toks - mokinés -
pasirinkimas yra samoningas vienos lyties bendradarbiavimo
komandos sudarymas remiantis padios mokslininkés ar jaunuolés
pasirinkimu, ar tai tiesiog atsitiktinumas, kadangi:

LBuvo tikrai Sauniy vyry, studenty turiu omeny, bet juos traukia
truputj kitoks darbas. <..> AS esu sutikusi tokiy ir studenty tarpe,
bet jie vis délto galy gale - bent lietuviai - Cia neudsilaike, jie iSéjo
[ kitas vietas. <..> Bet as Zinau, kad uZsienyje jie dirba sékmingai.
Ir &ia labiau moterims tinkama specialybé.”

Arba kad:

LSiaip merginy bina daugiau, vaikinai greiiau pabéga. <.>
Todel, kad pinigai - institute labai maZi atlyginimai, jeigu tu nesi
pasiekes mokslinio laipsnio <..> arba jeigu eini | doktorantirg, tai
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paskui taip [atlyginimas didéja aukStéjant pareigoms}, o jeigu ne,
tai porg mety ir eini Kitur dirbti.”

Nepaisant, kad pastarojo bendradarbiavimo aspekto i¥siailkinti tia
negalima, svarbu atkreipti démesj, jog bent kai kurios aukStas pareigas
tyrimo metu uiémusios mokslininkeés suveke, jog jos yra vaidmens
modeliai jaunajai kartai. PavyzdZiui, viena i$ jy kalbéjo:

JJeigu tikrai, tai yra manoma, kad daugiau motery ten tuose
visuose administracijos lygiuose turéty teigiamos [takos visai
mokslo atmosferai. Kaip a$ sakiau: studentéms patinka, kad
moteris-{aukitos pareigos]. Tai gali biati, kad matant aukstas
pareigas uZimanéiq moterj, Zinant, kad moters pasiekimai yra
jvertinami - tai jaunas mokslininkes gali paskatinti, kad jos
pasirinkty {karjerq moksle].”

Kita vertus, pastebétina ir tai, kad mokslininkiy-vadoviy vaidmens
modelio suvokimas gali remtis ir gana stereotipiSkai suvokiamais lyéiy
vaidmeny skirtumais. Tai yra, nors ir buvo sakoma, kad:

JKiek a% Finau, mergaitéms tas labai malonu {kad organizacinio
darinio vadové yra moteris]. Kad jos mato <..> pavyzdj. Net ne
pavyzdj, - jas mato galimybe. Jos mato, kad realiai jos gali kaZko
siekti. Ir a§ tikiu, kad tai néra posto siekiamybé. Bet [jauncsios
mokslininkés] mano, kad gali bati ir moters darbas jvertintas, ir
pripaZintas. Sitai studentéms yra svarbu.”

Tuoj pat buvo priduriama, jog:

LA esu turéjus studenty vyry. Ir studentams, ir kai kurioms
merginoms - labai aktyvioms merginoms, butent aktyvioms ir
agresyvioms - joms labai svarbu, kad vadovauty vyras. Ir tiems
berniukams labai svarbu, kad vadovauty vyras.”

Taigi viena vertus, aitkiai suvokiama, kad mokslininké-vadové - tai
pozityvus vaidmens modelis karjerg moksle pradedanéioms
merginoms; kita vertus, taip pat vienareikémiskai pripaZjstama, kad
jaunuolés ir jaunuoliai tikisi, jog joms/jiems vadovaus vyras, bet ne
moteris.
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Kitas interviu atsiskleides mokslininkiy-vadoviy kasdienés veiklos
aspektas - tai jy santykis ir su panafaus amZiaus kolegémis: jos tarsi
jfvelgé tokiame (ir Zinant statistinius pasiskirstymus - idskirtiniame)
bendradarbiavime intriga ir smagumag. PavyzdZiui, kaip viena i§ jy
pasakojo:

«Mes Cia kg tik nesenai su viena kolege Snekéjom, kad darom tokj
projektg, kur baty vienos moterys. <..» As neZinau, ar jinai ftoks
bendradarbiavimas, kaip motery palaikymo moksle priemoné
birty] efektyvi, taciau jinai bent jau baty tikrai labai smagi.”

[domu tai, jog pastarasis pasisakymas atsirado po klausimo apie
galimas motery palaikymo moksie priemones. Taigi galima manyti, kad
bent kg tik cituotai mokslininkei-vadovei tokios priemonés gali
asocijuotis su motery solidarumu. Taliau remiantis kito interviu
medZiaga, visgi motery solidarume moksle tema vertintina gana
skeptifkai. Tuo labiau, kad ji atsiskleidZia moters santykyje su
moterimi. PavyzdZiui:

LAS galiu pasakyti, kad a$ esu netgi i$ moters vienos gavusi replikg,
kad a$ esu kvaila, nes priimu moteris, vien tik moteris | miisy
grupe. Kvoila todél, kad priimu istekéjusias moteris, kurios turés
vaiky.”

Pastarosios mokslininkés nusistatymas savo kolegiy ativilgiu (ir,
tiketina, bent salygini auki¢iau minetos kritikos ignoravimag), tiketina,
rémeési jos asmeniniu patyrimu, kuris jg jtikina, kad:

LMateris, kuri turi vaikg, ji tada dar kitokia yra. ji laisvesné galbit,
ji jauciasi, kad ji jau kaZkg visuomenei tikrai padare - didZiulf
dalykq - ir ji jau gali leisti skirti sau tg laikg. O ta moteris, kuri dar
neturi vaiky, jinai vis tiek - - kaip pas mus te programa yra - - ji
bent jau laukia - sgmoningar ar nesgmoningai - to vaiko laukia.
Jou geriau jinai turi tq vaikg, negu jinaf fo neturi.”

Tadiau 3iuo atveju, nors ir atrodo, kad tarsi moteriai suteikiama
galimybe jsitraukti | moksline veiklg nedarant kategorisky pasirinkimy,
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i$ tiesy ji vis tiek spraudZiama j tradicinio moters vaidmens rémus: ,ji
to vaiko laukia®. Tai yra, tarsi moteriai nenorét vaiko yra nejmanoma ir
tas moters fiziologija pagristas noras (samoningas ar ne) valdo jj visose
jos veiklose.

Kitas moters santykio su moterimi mokslo bendruomenéje aspektas
atsiskleidzia keliy kity mokslininkiy interviu. Tiksliau, jos kity savo
kolegiy ir motery apskritai ativilgiu iSsako Zymiai kritiSkesnj
nusiteikima, nes:

,NeZinau ar galima moterimis pasitikéti, bet man gyvenime yra
padéje daugiau vyrai, negu moterys. <..> Man asmeniskai vyrai
gyvenime yra daugiau padéje negu moterys, kadangi, galbut, vyrai
nesijaucia man konkurentas, o moterims, galbt, esu konkurenté.
Af neZinau.”

Arba:

Moterys daZniausial, daugiausia tokios neigiamos biina. <..> As
kartais pagalvoju apie misy kartq: tai kas gi daugiau kritikuoja?
Moterys viena kitq kritikuoja.”

Be to, kaip rodo pastaruosius ZodZius pasakiusiy mokslininkiy patirtis,
 moterys gal irgi labiau padios nemégsta vadoviy motery”, nes ,yra tam
tikra kagkokia tarp motery konkurencija”, kuri tarsi padaro taip, kad , tai
kazkaip lengviau yra dirbt su vyrais”. Taigi, remiantis 3iy interviu
medZiaga, kasdienéje mokslingje veikloje fiziniy ir technologijos
moksly srityse galime susidurti su (maZiausiai) dvejopu poZilriu j
moterj: pozityviu - tai yra palaikanéiu, skatinanciu, méginanciu jkvépti;
ir negatyviu - méginanéiu atstumti, kritikuoti, slopinti. Kuris daZnesnis?
ldomu tai, kad neutralaus kolegiy (ty. motery) vertinimo nebuvo:
vienos informantés buvo nusiteikusios pozityviai, kitos - negatyviai.
Ta¢iau vélgi tokio rezultato negalima vertinti kaip vienintelio
neginéijamai teisingo ir pirmiausiai dél tyrimo metodologijos - pusiau-
strukt@ruoto interviu teikiamos laisvés: tiesiog interviu metu vienos
informantés daugiau pasakojo apie tai, kg jos daro, kitos - kas buvo/yra
daroma su jomis. Taigi islieka tikimybeé, kad jei interviu eigoje klausimai
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bity buve kontroliucjami, visas naratyvas biity pasisukes kiek kitu
rakursu ir galutinis analizés rezultatas bty kitoks.

Vietoj apibendrinimo: kaip tapti matoma mokslininke fiziniy ar
technologijos moksly srityse?

Mokslininkiy interviu buvo sakoma, kad matoma mokslininke fiziniy ar
technologijos moksly srityse galima tapti dviem bidais: arba binant
uzZsibrézusiai siekti karjeros ir planuojant savo gyvenima, arba tampant
igskirtine ir biinant pasiiloma ar pakvietiama j tam tikrus postus. Siuo
atveju galima kalbéti apie dvi strategijas: aktyvus siekimas auksty
pozicljy mokslo hierarchijoje ir pasyvus paklusimas organizacijos
poreikiams arba, vadybiniais terminais, individualus karjeros valdymas
ir organizacinis karjeros valdymas. Be to, auksétos pozicijos uZémimg
taip pat galima traktuoti dvejopai: ir kaip atveriantj dar didesnes
galimybes plétoti pasirinkta mokslo sritj, ir kaip ribojantj bet kokias
mokslines veiklas. Nenuostabu, kad pirmasis pozicijos traktavimas
siejasi su auk$tiau minétu sgmoningu ir planuojamu karjeros siekimu, o
antrasis - su pasyviu priémimu sidlomy organizaciniy pozicijy. Taigi
nuo to, kas bus matoma slypint uZ auk3ty pozicijy mokslo hierarchijoje
{galimybé valdyti mokslo plétojimo procesus ar tik sekinantis ir
moksline wveikls ribojantis administracinis darbas), priklauso
mokslininkés noras siekti administracinés karjeros.

Kitas interviu su mokslininkémis vadovémis atsiskleides aspektas yra
tas, kad jos gali biiti linkusios labai pozityviai Ziuréti j jaunesnes ir
vyresnes koleges arba, prie$ingai, ju vengti ir jas vertinti (maZiausiai)
skeptiskai. Turima interviu medZiaga neleidZia nustatyti tokius
poZitirius lemianéius veiksnius ir juos sglygojanéias prieZastis. Todél,
remiantis turimais duomenimis (tekstu) interpretuoti mokslininkiy
pasakojimus  nespekuliuojant  stereotipinémis ly¢iy vaidmeny
sampratomis ar nemanipuliucjant feministiniais diskursais yra sunku.
Taigi viena vertus, apskritai visi ¢ia pateikti pastebéjimai gali biti
interpretuojami kaip |prastinis ,lyties praktikavimas® ir ,lyties
suteikimas” kasdieninéms praktikoms (Martin, 2003). Kita vertus, $§i

91



(kaip ir dauguma panadios interviu medZiagos) analizé gali bati
kvestionuojama dél to, ar tikrai pasakyti ZodZiai atspindi galvojimo
biida ir nusako realius patyrimus, ar tiesiog atspindi specifing moters
socializacijos patirti matyti kit moterj ,vyro akimis" (Lengermann,
Niebrugge-Brantley, 1992). Kuri pozicija pasirenkama ir kokiais
atvejais? - tai jau yra konceptualinio bei operacinio pobudzio klausimas
¢ia analizuoty reiskiniy studijoms ateityje.

Galiausiai, vertinant tyrimo, kurio duomenys ¢ia buvo analizuoti
metodologija, svarbu pripaZinti, kad esminis apribojimas, su kuriuo
buvo susidurta siekiant atsakyti | keliamus klausimus - tai duomeny
apie vyry patirtis nebuvimas. Viena vertus, pastaryjy patiréiy
ignoravimas gali biti pateisintas remiantis kai kuriais feministiniais
poziniriais (pvz., Farganis, 1986), tafiau tokios esencialistinés
feministinés linzés" yra kritikuojamos (Chafetz, 2004); jos reik¥mingai
apriboja palyginimo galimybes ir niekada neleis atsakyti ne tik tokj
klausima ,kaip vyrai?” bet ir j ,gal moterims tas pats Kaip ir vyrams?*
Taigi vyrisky patiréiy jtraukimas ir palyginimas su moteriskomis buty
reikimingas Zingsnis tolimesnése Zmogiskyjy iStekliy (ir ne tik)
tyrimuose.
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[$vados

Atskirose studijos dalyse pristatytos empiriniy duomeny analizés
rezultatai rodo, kad:

e Vidurinés mokyklos lygmenyje mokiniy priimama sprendima
(ne)studijuoti  fiziniu ar technologijos moksly sritims
priklausanéias specialybes universitete reik§mingai salygoja ju
Seimos nariy, mokytojy ir draugiy/draugy nuostatoes tiek
pastaryjy mokslo srifiu apskritai, tiek jy tinkamumo konkrecdiai
mergaitéms ar berniukams atZvilgin. Visumoje, mergaites
stengiamasi ,laikyti atokiau” pastaryjy mokslo sri¢iy.

e Universitetiniy  bakalauro pakopos studiju lygmenyje
sprendima testi studijuojamy fiziniy ir technologijos moksly
sri¢iy specialybes sglygoja atskiri studijy procese veiksniai:
socio-psichologinis  klimatas studijy metu (santykiai su
déstytojomis ir déstytojais, bendramokslémis ir
bendramoksliais, Seimos narémis ir nariais); studijy kokybe
(studijucjamy dalyky naudingumo ateityje matymas, teorinés
medZiagos sasaja su praktika, keliamy reikalavimy aifkumas,
apriipinimas reikiamomis priemonémis ir jranga); mokomoji
praktika (patir¢iy kokybé). Visumoje, studentés demonstruoja
didesn] jautruma aplinkos veiksniams, nei studentai.

¢ Isitraukimo | mokslo bendruomene jgyjant pirmuosius mokslo
laipsnius  procesuose pastebimos sparfios feminizacijos
tendencijos apie 2008 m. pastebimos fiziniy ir technologijos
moksly srityse kaip ir kitose. Tadiau minimose moksly srityse
moterys iki Siol iSlieka maZuma. ]vertinant ankstesniuose
etapuose vykstanéius désningumas, toks pasiskirstymas néra
netikétas.

¢ AukStesniuosius akademinés hierarchijos pozicijy lygmenys
fiziniy ir technologijos mokslu srityse mokslininkés pasiekia
arba ryztingai planuodamos savo karjeras, arba verfiamos
organizacijy viduje vykstandiy procesy. Tadiau ir vienu, ir kitu
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atveju  mokslininkés pripaZista turinéios demonstruoti
{¥skirtinius pasiekimus mokslinéje veikloje.

Pateikty analiziy rezultatai siilo vieng pagrindine i¥vada: tiek
kiekybiniais, tiek kokybiniais terminais, motery ir vyry jsitraukimas |
fizinius ir technologijos moksly sritis néra vienodas. Tai yra, maZiau
mergaidiy/merginy/motery renkasi Sias sritis kaip savo studijy/veiklos
erdves; tos, kurios pasirenka jas, susiduria su skirtingomis patirtimis nei
berniukai/vaikinai/vyrai; rezultate - tik nedaugelis mokslininkiy gali
biti pristatomos kaip sékmingo vaidmens modeliai jaunajai kartai.

Praleidfiant diskusija apie ly¢iy balanso svarba moksle kaip mokslo
kokybés uztikrinimo kriterijy ar demokratiniy vertybiy realizavimo
rodiklj, pabaigiant verta pastebéti, kad nors dedimtmecio pastangos
srityje nedavé laukty rezultaty (Marchettti, Raudma, 2010}, jos aktyviai
tesiamos atrandant naujas - struktirinius poky€ius inicijuoti siekiantias
(pvz., European Commission, 2012) - veiklas.
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Gender Dimension in Physical and Technological Sciences in Lithuania.
From a secondary school desk to a leading position
Summary

The purpose of the scientific study is to describe a particular aspect of physical and
technological sciences from gender perspective: peculiarities of women's involvement in
the sciences reviewing tendencies evident at different levels of education and science
system in Lithuania. The study consists of a preface, 4 chapters, closing remarks, and list
of references. The first chapter of the study - Young people'’s decisions to learn/study
physical and/or technological sciences: whot is a role of significant other - is devoted for
analysis of family members’, teachers', friends’ and peers' influence on pupils' decisions
to chose the fields as study subjects at the higher school. The second chapter of the study
-The future plens as o study process result: why {not] further studies of physical or
technological sciences — is aimed at analysis of factors and experiences, which students
face during the studies process at the university, and which might predetermine students’
decisions to continue studies of the chosen field on master studies level or to quit the
studies of the field. The third chapter — Qualitative indicators of women's and nen’s
invalvement in physical and technalogical sciences — is aimed at revealing of peculiarities
of physical and technological sciences analyzing women’s and men’s involvement into the
fields by acquiring the first degrees in science (PhD} and development of careerin term of
acquisition of the second degree in science (dr. Habilitatus) comparing with long term
tendencies in other fields of science. The last chapter of the study - Wamen-scientist-
leader: successful role model in physical and technological sciences - is based on qualitative
paradigm exclusively (instead of quantitative one which was employed in the previous
ones); the chapter is devoted for review of women scientists’ personal attitudes towards
their careers and their female peers and colleagues. The accomplished analyses suggest
the general conclusion: wemen's and men’s involvement in physical and the technological
sciences is different both in qualitative and quantitative terms. That is, fewer
girls/women choose the fields as study objects and fields of professional activities; those
who decide to choose, face different experiences than their male peers; in result, there
are only very few women whe could be presented as a successful role models for the
younger generation.

The study is based on various sets of empirical data which were collected accomplishing
several empirical studies: (a) interview materials from ,Women's career in exact sciences
and higher technologies” study (EC FP6 project ,Baltic States network: women in exact
sciences and higher technologies”, 2006-2007); (b} questionnaire survey data from
“Empowerment of young women for professional career during university studies of
technological and physician sciences in Lithuania” project (LSSSF, No. T-11/07, 2007); (c)
interview and document analysis materials, questionnaire survey and secondary
statistical data from “Female pupils and female students in exact sciences”, a Lithuanian
education system study (MES LR No. SUT-288, 2007-2008); {d) secondary statistical data
and interview materials from “Entering ERA: social peculiarities of scientific careers in
Lithuania” project (LSSSF, No. T-12/08, 2008}.

It is expected, the scientific study shall be actual for science and educatien policy making
and it implementing bodies as well as for scientists working in the physical and
technological sciences (in terms of deeper understanding of the social processes in their
fields) and social scientists (in terms of deeper understanding of the specific social
phenomenon).
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